TARTESSOS EN LA HISTORIOGRAFIA:
UNA REVISION CRITICA

Carlos G. Wagner
LUniversidad Complutense de Madrid

Mitificada por la Historia en breves e incompletas alusiones, perse-
guida por los arquedlogos que apenas han araflado su superficie mds exter-
na, no es facil para el historiador emprender la critica historiografica de
Tartessos. No porque no se encueatre en territorio propio, sino porque los
demas le acusardn de pisar terreno ajeno.

L. Del Tarfessos de Schulten a la renuncia a “descubrir” Tarfessos.

Aungue existen referencias anteriores, la historiografia sobre Tariessos
que ha ejercido o ailn ejerce influencia sobre las opiniones cientificas
acfuales arranca de Fa mids que céiebre obra de Schulten (1924, 19435}, No
merecerd la pena, sin embargo, que nos defengamos aqui en su andlisis
historiografico pormenorizado, no tanto porque los puntos de vista del
erudito alemdn estén hoy ampliamenie superados y apenas tengan inflijo
alguno en ia investigacion actual, lo cual es mds o menos cierto pana [a
casuistica concrela si bien los planicamientos de fondo acusan todavia su
herencia, sino debido a que Lal revision ha sido ya iniciada con éxito y con
mds detalle del que podriamos dedicarie agui {Cruz Andreoiti, 1987, 1988;
Sanchez Jimenez y Cruz Andreotti, 1988). No obstante, 2 lo largo de estas
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paginas sefalaremos cnales de las ideas de Schulien han fenido, y en
algunos casos lodavia tienen, una proyeccidn mds notoria y profunda scbre
los trabajos posteriores.

Con todo, fue mérito indudable del investigador germano airaer la
atencién sobte el estudio de Tartessos, que hasta entonces apenas ocupaba
mds que un lugar meramente episddico en las citas de cruditos y anticua-
rios releridas al conocimiento de nuestro mis antiguo pasado. A parlir de
ahi el predominio de fa investigacion arqueoldgica fue practicamente abso-
iuto, con alguna incursidn esporddica de fildlogos ¢ historiadores, en parle
debido 2 la propia influencia de Schulten perc también en parte por el
escaso desarrolio de una discipling historica acerca de la Antigiiedad en
nuestro pais durante muchos afios.

Fue precisamente a causa de la influcncia de las ideas de Schulten,
que concebia Tartessos como una cullura superior con una formacidn poli-
tica compleja, un Estado en forma de reino, que la primera fase de la
investigacion arqueoldgica, iniciada una vez concluida nucstra contienda
civil, centrd sus esfuerzos en la focalizacion, por ofro lado nada segura (se
dudaba entre Huelva: isiz de Sallés, Sevilla: marismas, Hasta Regia, ¥
Cadiz: Mesa de Astas, Jerez) de la supuesla capital del reino tartésico
{Antén, 1941; Pemdn, 1941a y 1941b; Bayern, 1941; Auscjo, 1942). La
bisgueda fue infructuosa, como infructucso habia resullado anfes el mismo
empeito del prapio Schulten por desentermar iz cludad gue £] crefa fundada
por 108 tirsenos y cuya ubicacidn habia propuesto ¢n ef Colo de Doha Ana.

ii. El afortunado hallazge del “orientalizante’,

Por todo ello, a finales de los afios cincuenta y comienzos de los
sesenta asislimos a un replanteamienio de la investigacidn arquealdgica
sobre Tartessos (Maluguer, 1960). Interesaba ahora particularmente lograr
una dentificacion de la cuitura tartésica mediante el anilisis de sus vesti-
gios materiales, una vez que se habia renunciado ya a la biisqueda de la
capital del antigue reino. Se abriz de este modo una segunda fase en la
investigacion arqueoldgica, de la que fueron pioneros tres trabajos publi-
cados en el n. 29 del Archivo Espariol de Arqueologia (Garcia y Bellido,
1956; Blanco, 1956: Cuadrado, 1956). El nuevo enfoque, sin duda mis
solido que el que habia presidido Ia fase anterior aunque con sus propias
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limitaciones, en particular en lo refercnte sl campo tedrice y a la
metodologia, enconiro su primera expresiéu articulada en el V Symposio
de Prehistoria Perinsular, que bajo el lema: Tartessos y sus problemas se
celebrd en Jerdz en 1968, siendo publicado en Barcelona un ano despues.

Més fructifero que ¢l anterior periodo de investigacion, se consigue a
partir de ahora identificar un horizonle “oricnializanic” que se considera
andloge 2 momentos culturales semejantes en la antigiedad mediterrines,
sobre jodo en Chipre, Grecia y Efruria, consectiencia para la mayoria de
los investigadores de la presencia de los fenicios v su actividad comercial
en ¢l mediodia de la Peninsula (Garcia y Bellido, 1960; Blanco, 1960,
Blazguez, 1972; Almagra Gorbea, 1977; Garrido, 1979). No en vano la
arqueologiz fenicia en nuestras tetvas vivia momentos de esplendor con
los recientes descubrimientos de una necrépolis en Almuficear, la antigua
Sexi (Pellicer, 1962), y un asenlainiento eq el cortijo de Toscanos, junto al
rio Velez en Milaga (Pellicer, Nicmeyer y Schubard, 1966}, alli donde
precisamente Schulten hebia situedo Ia colonia gricga de Mainake,

La multiplicacion de hallazgos de asemtamientos fenicios, o de sus
necropolis, sobre las costas mediterrineas andaluzas, en particular en fa
provincia de Milaga, que siguié a estos descubrimicntos, junio con la
imposibilidad de localizar arqueclogicamente las colonias foceo-masaliotas
eq esie mismo litoral ¥ mids al norle, inclind decisivamente Ja balanza en
favor de unos origenes fenicios para este “orientalizanie” peninsular, gue
es como pasaba ahora a concebirse Taressos. En contra de tan generaliza-
da opinitn apenas se alzaron umas pocas voees discordantes {Mountenegro,
1970; Bendala, 1977, 1979) que proponian unos origenes greco-orientales,
vinculados en parte con Iz sepuesta Hegada 2 Ocvidente de los Pueblos del
Mar; lo que por olro lado no era sino una nueva vemsion mds claborada de
ta vicia idea de Schulten.

Perc en este desproporcionado debate, unos y otros compartian otra
antigua herencia del sabio alemdn: el empefio por siluar en unas coor-
denadas externas fos origenes de Tartessos, bien haciéndolos depender de
los tirsenos, de los griegos o de los fenicios. Difusionismo puro y simple,
lo que resuftard facil de entender si consideramos ia gran dependencia de
la mayoria de esios arquediogos de {a “escuela” clisica alemana (1o pocos
se formaron cn aquel pais o aprendieron junto a sus colegas del Instituto

squeoldgico Alemin de Madrid, en una continuacién de la trayectoria
filogermana tan cara a los primeros tiempos del anterior régimen). Fste
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legado winckelmapiano fwe abusivamente magnificade en muchas ocasio-
nes, ¥ no sélo en las investigaciones sobre Tartessos, hasta el punto de que
termind, en su obsesion del objeto por ¢l obicie v {a técnica de excavacidn
por la {écnica de excavacién, por provocar la reaccion critica de algin que
ofro investigador (Liobregat, 1976-8: 69).

En efecto, todos los defectos que un reciente libro sobre la Edad del
Bronce (Martinez Navarrcte, 1988) atribuye a la arqueologfa peninsnlar, y
gue pueden resumirse en la adopeidn de una metodologia positivista com-
binada con una estrategia de investigacién idealista, o en su defecto con
una completa ausencia de una teoria general y globalizadora de la cultura,
pueden aplicarse por igual a la mayor parte de las invesiigaciones arqueo-
légicas sobre Tartessos que caracterizan a este scgundo momento de la
investigacion posterior a Schulten. A lo que se podria atin afadir 1a desta-
cada tendencia de muchos de estos investigadores a interesarse tan sélo por
la lectura de trabajos dz contenide arqueoldgico, alge propio de una ar-
queojogia “autosuficiente”, que considera a la investigacion histérica més
cotmno uh rival desafortunado que como un complemento pecesario.

Asi, pese a algunos descubrinientos espectaculares (Carriazo, 1970;
Garmido, 1970), una localizacién més segura del drea nuciear lartésica
(Luzdn, 1962; Garrido, 1979), la adscripcion de algunos materiales, como
las cerdmicas bruiiidas o las estelas decoradas del 5.0, al complejo cultu-
ral faridsico y ensayos de periodizacion con cronologias conirastadas
(Pellicer, 1979-80), ¢l término “orientalizanle” quedaba cn gran medida
vacia de contenido, y se continuaba sin conocer adecuadamente muchas
cosas importantes acerca de como estaba estructurada aqueila sociedad,
cuyos vestigios mis relumbrantes (algunos tesoros junto con los bronces v
marfiles “oricntalizantes™) llegaron a provocar un deslumbramiento 1al en

los vestigadores que sus consecuencias afin no han desaparecido del
todo.

I11. Uso y abuso del “orientzlizante®,

El afn por las soluciones externas al compiejo probiema de Tartessos,
ya que eran minona quicnes matizaban csta infivencia exterior alegando
que muchos de los rasgos caracteristicos de la cultura tariésica sc encon-
traban ya formados desde ¢l Bronce Final con anterioridad por tanto al
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“orientalizante” (Abad Casal, 1979: 178 ss), fue hegemdnico duranic todo
esfe periodo, y on buena medida se resiste a desaparecor hoy todavia. Tue
también el responsable de la gercralizacion de un punto de vista seglin ¢l
cual los autdctonos actuarian como receptores pasivos de las influencias
que, procedenics de culturas mds complejas, les llegaban por el Mediterré-
neo a lravés del comercio con los fenicios, y que acabarfan por modificar
necesaria y “positivamente” sus formas de vida. Y de la mano de todo ello
se iatrodujo paulatinamente un uso indiscriminado y casi siempre confuso
del concepto de aculturacidn, empleado para explicar la transformacidn de
ta cultura local bujo el Jinpacto externo en su sentido mis primitivamente
(y toscamente) difusionista, micniras se ignoraba la reformulacion que de
la aculturacidn habian hecho los historiadores mucho mds recientemente.
Una reformulacidn que nada tiene que ver con los presupuestos ideoldgicos
gue animaban la vieja antropologia y arqueclogia difusionistas (Burke,
1987: 127 ss}. Pero la mayoria de nuestros arquedlogos parccen atdn o
haberse dado cuenta.

Tal aculturacidn, aunque al principio no se ja derominara asi y se
manejatan términos como “impacte”, “influjo” o “semitizacion”, se consi-
deraba producida a raiz de las interacciones propiciadas por el comercio
con los asentamientos fenicios de la costa, fo que constituye una simplifi-
cacidén mds que discutible. En ocasiones se liegaba afirmar, evideaciando
el esquema difusionista en uso, que cierlas transformaciones observables
en las comunidades autdetonas del Bronce Final, y que afeclaban a aspec-
tos de la demografia, la economia o ¢l habilal, eran consccuencias de
contactos de tipo precolonial (Almagro Gorbea, 1977: 491ss), restando
valor a la capacidad de cambio que emanaria de [a propia dindmica interna
de las comunidades tartésicas. Posteriormente s¢ ha observado que muchos
de los artefactos y otros elementos culturales que en principio denolarian la
“grientalizacidn™ no eran precisamente los mds comuncs cn los
asentamicntos fenicios de la periferia (Wagner, 1986h: 145ss), v que la
asimilacion de las influencias exiernas se produjo de forma parcial y sclec-
tiva {Aubet, 1977-8: 98ss).

Se ibs imponiendo asi una visicn sumanicnie esquemdtica y sesgada
del mundo tardésico, en la gue cada investigador fcndia a interprefar el
conjunto desde ia perspectiva de su propio yacimiento {a pesar de que las
axcavaciones no han sido nuaca cxtensas), lo que no venia tampoco a
favorecer la comprensidn de la interaccidn entre las distinias comunidades
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locales que io integraban. Y om especialmente peligroso puesto que no se
tenian en cuenia mas que unas pocas variables (agriculiura pastoril, rique-
za minera, comercio colonial) a parlir de las cuales habia que reconstruir
(o al menos interpretar) la totalidad del procese. No es extrafio, por tanio,
que muchas pregunias quedaran sin contestacidn (e incluso que no se
formuiaran) o yue cuando ésta se produjera resultara tan artificiosa como
pocu satisfactoria. Un ejempic enire olros tantos: seglin se iha apreciando
gue el horizonte “orientziizanie” se difuia desde finales del siglo VIa C,,
se buscaba frecuentemenie otra “solucion” externa para explicar ef fin de
Tartessos, baciendo del imperialiswio cartagings el principal responsable.
La sombra de Schulten permanecia atn agazapada Iras tales inientos. En-
tre tanto, los estudios histdricos y los antropoldgicos eran descuidados y
aiin marginados por la tendencia arqueoldgica dominante,

No quiere cllo decir que historiadores y antropdlogos no se havan
ocupado de Tartessos, como asi ha sido por contra (Care Baroja, 1971;
Pércz Prendes, 1974; Arce, 1974; Garcia Iglesias, 1979; Garcia Moreno,
1979 Bermejo, 1982; Presedo, 1986; Alvar, 1980, 1982, 1987, 1989,
Wagner, 1983, 1986a y 1986b) pero la mayoria de las veces sus opinioncs
ban sido desatendidas; entiendase bien: no criticadas, sino sencillamente
B0 {enidas en cuenta, como st nunca hubieran sido emitidas. Excepeidn
hecha de los trabajos de algunos fildlogos y cpigrafistas que han analizado
ia ecuacion Tarsis/Tarlessos (Garbini, 1965; Tackholm, 1965; 1969 y 1974,
Tyloch, 1978}, que en realidad perlencce a un debate externo a la cues-
tion', 6 que se han enfrentado con el complejo probiema de !a icngua v la
escritura fartésica (Gomez Moreno, 1961; Tovar, 1964, 1969; De Hoz,
1962, 1379; Correa, 1978, 1985-6; Pére2 Rojas, 1986), en el plantcamien-
to de la investigacidn sobre Tartessos ha primado duranie todo cste tiempo
la perpectiva de los arquedlogos formados segiin el “modelo” alemén.

Tanto es asi que cuando, en raras ocasiones, arquedlogos o filslogos
de posterior formacion arqueniGgica han elcborado sintesis de conjunto
sobre Tartessos con alguna pretensidn histdrica, esto es, descando trascen-
der la mera descripcion de la culture material (Maluquer, 1969, 1970,
1985; Blizquez, 1968, 1975) ha sido un estriclo criterio argueolégico

1.- 0 mi opinion tal dehaie Hene mucho mds que ver con la supuesta antigiiedad de Jas
navegaciones fenicias a Occidente que con un conocimiento profundo de {a realidad inwena de
Tartessos: Alvar (1988).
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positivista fuertemente impregnado de rancio historicismo el que ha preva-
lecido en la preparacidn, elaboracion y presentacidn de sus trabajos. El
conocimiento histérico de Tartessos, esto es, ¢l que da razdn de ser de la
dindmica de sus estructuras internas, ha quedado ast relegado {rente 3 una
zbundantisima bibliografia arqueoldgica centrada sobre todo en aspectos
concretos como la identificacidn y descripeidn de las cerdmicas y otros
materiales, la realizacién de unos pocos sondeos y algunos cortes
estraligralficos, la excavacion de pequefias extensiones en algin poblado y
en alguna necrdpolis, y la elaboracida de secuencias estratigrificas y
cronologicas como base de distintas y no siempre conciliables perodi-
zaciones.

IV. ;Que sucedié con Ia Historia?.

Al mismo tiempa que sc sobrevaloraba frecuentemente el dato arqueo-
logico estricto, la escasa informacién literaria disponible {la escritura
tartesica atin 1o se ha descifrado y por ofta parte el ntimero de documentos
y la longitud de los fextos son sumamenic escasos y muchas veces formu-
larios: Wagner, 1990: 686) cra tratada con una ausencia de criterios
metedoligicos sorprendente. Tan pronto se concedia autoridad historica a
mitos y leyendas relativos a prinitivas realezas o se tomaba al pie de la
letra alguna metafdrica alusidn de un pocta, como se negaba fa veracidad
de mformaciones mis contrastables, ¢ simplemente se procedia a una fec-
tura lileral y acritica de los pocos textos literarios, no siempre histéricos,
disponibles (Wagner, 1986a).

En consecuencia, la interprotacion histérica resultaba frecucnlemente
condicionada por muchas hipdtesis aceptadas sin debate desde los afios de
Schulten. Asi, durante aigin tiempo aldn prevalecerd entre los que integra-
ban estz segunda ctapa de la investigacion (arqueoldgica) sobre Tartessos
la idea de que ia colonizacién fenicia y Ja presencia griega constitufan
fendmenos contrapuesios y excluyenies cn un clima de abierta competencia
por fos recursos de Occidente. Y al iguak que habiz hecho ¢l sabio alemdn,
todavia se consideraba la exisiencia de un “bloqueo” de los mercados
tartésicos que descansaba sobre un “cierre” del Estrecho por los pinicos,
que posteriormente se ha revelado manifiestamente falso (Whittaker, 1978:
81; Dominguez Monedero, 1988: 716 ss; De Hoz, 1989: 30 ss).
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Frente a una interpretacito histdrica de tan corto alcance y tan pobres
resultados, pues [a mayorfa de estos arqueoldgos no estaban familiarizados
con ningidn tipo de metodologia histdrica que no fuera la simple ordenacién
y exposicién de los datos (arqueoldgicos) desde unas perspectivas fijadas
de antemano y que, aungue no siempre se guisiera reconocer, acusaban
aiin mucha influencia de s obra de Schulten, una especie de ultrapositivismo
arqueolépico venia a coimar en muchos casos la ausencia de critica histo-
rica. Por poner un cjemplo no muy lejano, los nuevos hallazgos de cerdmi-
cas griegas en Huelva desatavon una sobrevaloracion arqueoldgica de es-
tos datos, licgindosc a afirmar la existencia de una intensa aculturacion de
origen helénico (Olmos y Cabrera, 1980; Olmos y Garrido, 1982) que
necesitd ser muy matizada mds tarde {Olmos, 1984},

Desde Schuiten los arquedlogos han hecho un conciso esfuerzo por
identificar primero una ciudad y luego los materiales propios de una culfu-
ra, pero no han sido muy afortunados al describir los rasgos y elementos
mas caracleristicos de la misma. A su labor cabe anadir e trzbajo de los
fildlogos en tomo a las escasas noticias que fa tradicidn literaria propor-
ciona, asi come el de los epigrafistas sobre los escasos documentos cou
escrifitra tartésica conservados, Por ote lado, jas aproximaciones de los
historiadores y de algin que oiro aniropdlogo han versado muchas veces
sobre aspectos concrefos, vinculados frencuenfemente con ol problema de
Ia “reajeza” tariésica. Faltan sinfesis historicas que em un tiempo no se
podian hacer debido a lo escaso y parcial de la docvmentacion obtenida, y
que huego siguieron sin hacerse no tapto por problemas de documentacicn,
que fos sigue habiendo, cuanto por razones derivadas de enfoques tedricos
y metodoiGgicos; y asi, practicamente, seghimos.

V. ;Hacia una perspectiva multidisciplinar integrada.?

Aforiunadamenic desde hace algunos afios asistimos a un empeio,
aun cierfamenie minoritario, por globalizar on un contexto culiural pro-
vista de una dindmica interma propia todas estas informaciones sectoriales,
acompaiiado de una prictica arqueoldgica menos dependiente de la tradi-
¢ida filogermana y mds abierta a Jos avances teéricos y metodoldgicos que
este tipo de investigacién ha experimentado en otros lugares, particularmenle
en el mundo anglosajén. Se ha iniciado asi una lercera fase de los estudias
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sobre Tartessos, anunciada va en sy momentc par un lrabajo particularmente
importante de Aubet (1977-8), Desde esta nueva perspectiva de enfogque,
que frata de reconsiruir las eslructuras propias de la saciedad tartésica,
cuyos inicios ya no se huscan en la Hlegada de colonizadores mediterrineos
sino en las culturas locales del Bronce Final (Fernindez-Miranda, 1983;
847ss, 1986: 227ss), y explicar sus trasformaciones no atendiendo sélo a
los factores externos; una necesidad de interdisciplinariedad se viene ha-
cierwlo cada vez mds evidente (Wagner, 1983},

Con todo, el peso de la tendencia arqueoldgica dominante durante
tantos afios es todavia enorme, por ko gne muchos de los estudios mds
recientes derofan atn su influencia. Se puede afirmar por ello que convi-
ven actualmente dos planicamientos de investigacidn distintos: uno adseri-
to a la corriente dominante desde los afos sesenta y que corresponde a la
segunda fase o periodo de los estudios posteriores a Schuilen sobre Tartessos,
con sus inlerpretaciones esquematicamente difusionistas y su apreciacion
sesgada de los procesos de cambio, y ofr, ain incipiente y minoritario,
como clara reaccion al aderior.

Seguramenie o mas conveniente para poder sopesar de modo adecua-
do el estado actual de la investigacion en o que se refiere no laolo al
aporte documental cuanto, por el conirario, a los enfoques con que se
aborda, ¥ el peso que en ella siguen cjerciendo {anto las concepeiones de
Schulten en torne a una civilizacion compleja y politicamente desarrollada,
como aquellas otras caracteristicas de los periodos posteriores, inciuyendo
los mds recientes pero poco generalizados avances en los dmbitos de las
posiciones tedricas, la aplicacidn de nuevos criterivs metodologicos y la
perspectiva interdisciplinaria, sea delenerse ca ¢l andlisis de las Gltimas
publicaciones de caricier monografico sobre el tema. Dos son fundamen-
talmente las obras que interesa resedar: un extenso trabajo de Iudice Gamito
{1988} vy una amplia obra colecliva publicada bajo {a coordinacién de
Aubet (1989), habida cuenta que el erudito estudio de Koch (1984) estd
destinado a demosirar la validez de la hipdtesis que identifica el Tarsis
biblico con el Tarlessos peninsular, cuestién en mi opinion ajena a los
problenas que aqui tratamos, y que va ha sido, junto con el arificioso
origen de tal identificacidn, sucinta pero afortunadamente resefiada (Gil,
1985-6 y 1986).

Los planteamientos argitcoldgicos siguen sicndo dominantes en ambas
monografias, como es en parie ogico, si bien la obra de Iudice Gamito
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alardea de un abundanic uso de la ierminciogia utilizada por los arquedlogos
y antropdlogos anglosajones, que no basta para soslayar sus deficiencias
metodologicas y aquellas otras propias de un posicionamiento fedrico que
Ia misma autora reconoce ecléctico, ai para excusar Ia ausoncia, siquiera
para someterlas a critica, de las particulares aportaciones que los historia-
dores han venido realizande hasta ol momenio. Claro ejemplo, una vez
mds, de la relegacion de aquellos puntos de vista no estrictamente argueo-
I6gicos. 1a otra monogra{ia, con una amplia participacién de investigado-
1es, coniiene frabajos de algunos pocos especialistas ajenos a fa arqueolo-
gia, y presents on conjunto un cardcter desigual propio 2 casi todas las
obras de esie tipo.

Pasando ya a formular su critica, por ver qué prevajece del enfoque
tanto tiempo predominante y qué represeria en eilas la aparicién de nuevos
puntos de vista, serd convenicnte hacerio desde una Gptica tanto hisidrica
como antropoldgica, en parte porgue estoy firmemente convencido de que
la antropoiogia culfural comstituye cada ver mds un valioso aliado del
historiador para inlerprefar las sociedades pasadas, pero lambién porque
de esta forma se apreciarin mejor las deformaciones en [a inlerpretacidn
impuestas por el enfoque argqueoldgico predominante, Pernmitanseme antes
unas consideraciones preliminares,

Y1 Comunidad aldesns y modo de produccién doméstico.

El trabajo pionero de Aubet (1979) con el que se iniciaba a finales de
los setenta el tercer peniodo o fzsc de Ia investigacion sobre Tartessos,
insisie particularmente, aunque no siemnpre de forina explicita, en su carac-
terizacién como una sociedad aldeana que luego evoluciond hacia un
protourbanismo que no llegarfa por fin, por razones aitin en debate, a cuajar
definitivamente en la consolidacidon de un estructura urbana de los
asentamientos lartésicos. Se niega asi, por vez primera, lo que constitufa
casi un axioma de toda la investigacidn anteror, el cardcter urbano de la
cultura tartésica concebida como una sociedad compicia vy politicamente
avanzada. Yo mismoe en los inicios de la siguiente década (Wagner, 1983
10 ss.) habia expresado conclusiones similares sin un conocimiento previo
del excclente irabajo de Aubet, con la que también coincidia en otros
punios de su interpretacion, como el caracter parental de las comunidades
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fartésicas o el impacto selective v desigual de la aculiuracidn durante el
“orientalizante” que afectd principalmente a las élites locales. En posterio-
ros trabajos ambos bemos insistido en nucsiros puntos de vista {Aubet,
1984; Wagner, 1986b). Fersonalmente considere que no existen razones
de peso para abandonardos.

Me reafirmo, pues, en ¢l caricter aldeano de los asentamientos
tarlésicos que encontramos en el S.0. peninsular desde el Bronce Final
hasta que se inicia {2 Segunda Edad del Hierro o época turdetana, Ni los
mas reciepies descubrimientos arqueolégicos ni la informacidn literaria lo
desmienicn. A esfe Gitimo respecto, el empleo del érmine pelis en aulores
como Hecateo o Eloro se hace siempre en un sentido muy amplio, y come
advierie de Hoz (1989: 32) puede de igual mode utilizarse para designar a
w11 centrd urbano de la magnitud de Babilonfa, que a uno de los demoi det
Atica, Torico, gue aunque fortificado y con un teatro dista mucho de ser lo
que entendemos por una ciudad. En este sentido, la tendencia argueoldgica
dominante hasta ¢l momento no ha prestade siempre suficiente atencidn a
los problemas de inferpretacidn que planfea un fendmeno tan complejo
como el urbanismo, ya que no se irata s6lo de localizar grandes aglomera-
ciones de habilat concenirado aunque estén dotadas de construcciones de
planta rectangular dispucstas en torne a “calles” o espacios abierios, sino
de constatar la existencia de contrastes residenciales y funcionales en el
espacio que correspondan a una cstratificacion del yacimiento. Dicho en
otros Iérminos: la ciudad ¢s ¢l corolario espacial de la especializacion
funcional, y csto es algo quc solo se documenta, y parcialmente, en Huelva
donde precisamente se ha sugerido la presencia de un active miicleo de
orientales {Garrido, 1979: 39 ss),

La ausencia de excavaciones exiensas en los poblados tastésicos, de
los que contamos con muy pocos datos fiables en cuanto a su organizacién,
constituye un s6lido ohstdculs para una valoracién ajustada en un sentido
estrictamente arqueoldgico. No afecta de igual manera, sin embargo, para
una inferpretacion de cariz mds marcadamente histérico-antropolégico, Un
modo de vida urbano va siempre acompahado de deferminadas pricticas
econdmicas y sociales, amén de politicas e ideoldgicas, mas complejas que
las propias de un sistema aldcano, y que pueden ser rastreadas atin sin un
¢studio detaliado de la organizacion espacial de los asentamientos, fo que
10 guiere decir que éste resulte innecesario, Para su evaluacion se precisa
una metodologia mds eficaz que fa mera cuantificacién positivista. Y un
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entramado fedrico en el que se inscrten coberentemente (sin desajustes ni
distorsiones) los criterios metodoldgicos a2 emplear.

Esta hrida de cualquier intento de simplificacion esquematica es nece-
saria porgue, como se insiste bicn a menodo v se olvida adn mas frecuen-
temente, la realidad es siempre mds compleja que cualquicr esquema que
podamos imaginar, por mucho que repose sobre daios contrastades, lo que
supone en puestro caso que dentro de Jos procesos de cambio que afectaron
a Tartessos debemos esperar cncontrarnos con diversas tendencias que
apunten a oiras tanlas direcciones, siendo lo importante constatar cudl de
ellas es en cada momento 1a dominante, cudles son los faciores que operan
en su base, v qué impacto ejerce sobre las demas,

Mas ocurre quc la interprelacion sesgada junio con una nocion errd-
nea {por modemista) del funcionamiento del entramado econémico-social
de las culturas antiguas, ambas tan carzcleristicas de la perspectiva ar-
queoldgica ianto tienmpo imperante, se impone ain hoy de forma que se
percibe el conjunto desde el horizonte de un solo yacimiento parcialmente
conocido y que, pese a todo, se considera significativo (Ferndndez Jurado,
1989). Pero Tartessos no era sélo Huelva, por mds que ésta constituya una
de sus dreas principales y los procesos de cambio parezcan haber revestido
allf una intensidad mayor que en ofros sitios (Aubei, 1977-8: D6; Wagner,
1983: 27y,

A la vista de todo cllo, cl cardcter predominante (que no lnico) de una
forma de produccidn doméstica, sobre 1a que insistiré juego, avala el punto
de vista segiin el cual el modelo aldeano es el propio de los asentamientos
tariésicos, que, por ofro lado, y como ya advertia Blizquez (1975: 275),
no desarrollaron una cultura especialmente compleja durante el Bronce
Final, Es precisamente sobre este punto que persiste atin fa idea de una
notabie complejidad cultural tartésica anterior 2 la presencia de elementos
coloniales mediterrineos (Tudice Gamito, 1988: 27 ss; Ferndndez Jurado,
1989: 350 ss.) que no reposa sobre los distintos grados de evidencia can
gue contamos, v que en otras ocasiones obligan al investigador a mostrarse
muchc mas cauto (Pellicer, 1989: 157 y 182). Poblados de cabaiias, cera-
micas a mano, escasa o muy localizada actividad metahirgica, no parecen
ser elementos que ayuden a definir ningin tipe realmente significativo de
complejidad cultural. Por poner un solo gjemplo de como una inferpreta-
cidn puede resullar viciada por ideas preconcebidas y fagunas metodolGgicas,
algunos anteriores trabajos de contenido histérico (Alvar, 1980a: 284 ss,

92



LA COLGMIZACION PENTCEA BN BLSUR DE LA PENINSULA IBERICA. 160 ARCS D INVESTIGACIGN

1980%b:; 45, 1988: 429 58} han puesto de manifiesto la inexisiencia de los
periplos tariésicos v olras iniciativas maritimas ¢n contra de lo que Tudice
Gamiio preiende (1988: 66) sin discusidn alpuna al respecto.

Por otra parle, €l que las comunidades aldeanas del Bronce Final del
5.0, manifiestcn un crecimiento demogrifico y una incipiente jerarquizacién
interna, como sugieren las joyas y las estelas decoradas, y que se asista a
un principio de relaciones y conirasies centro/periferia que ticne que ver
con la distribucion espacial de los recursos y las posibilidades de comuni-
cacion, no es sindnimo necesariamente de un alio grado de desarrolio
tecnologico y de una compleja organizacién social. Parece més bien que Ja
cuantilicacion acritica de unos pocos arefactos y una vision sesgada y
esquematica de los procesos que tuvieron lugar dumnte aquel penodn ha
vuehio a hacer de las suyas,

YII. Continvidad versus renovacion.

Por io geneml el "auge” o la eclosién de Taressos sigue concibiéndo-
se como una respuesta a influencias culturales externas, si bien se presta
cada vez mayor alencion a las rafces autdetonas de tal proceso aunque atin
de forma sumamente descriptiva (Serna, 1989; Caro Beilido, 1989; Cle-
mente, 1989). Desde esta posicidn difusionista Iudice Gamito (1988: 43ss,
50 ss) retoma, sin demasiada fortuna, la antigua propuesta de una prioridad
griega ea los contactos mediterrdncos con las comunidades aldeanas del
Bronce Final del 8.0, liegando a afirmar que un grupo de origen greco-
orienal flegd a establecerse entre la poblacién autclona, siendo finalmen-
te asimilado por clia, no sin haber introdiicido con éxito diversos elemen-
tos culturales, como los obeloi que clla asocia con un culto sincrético al de
Hera, y que ofros autores (Fernandez Jurado, 1989: 358ss) estiman cle-
mentos propios de un comercio protomonelal, o 1a propia escritura, que no
cree de origen fenicio, No es este el lugar para discutir sus argumentos,
cosa que ya hice en otra parte (Wagner, 1990b) sino para resaliar ese
cardcler marcadamente difusionista que se une a una clara concepcién del
devenir histdrico comu progreso, {an propia det historicismo, cuando afir-
ma (p. 134) que la demanda exterior de plata Hegd a producir lo que
califica como ua “boom econdmico”. De nuevo los mismos defectos de
enfoque, enraizados en una deficiencia tedrica que pretender situar en el
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mismo plano a las sociedades antiguas y a las modemas, han vuelto a
distorsionar Ia reconstmccion histdrica.

Un acentuado difusionismo estd lambién presente en quiencs por con-
fra, y son mayoria, identifican ¢l apogeo de Tartessos con fas consecuencias
de la colonizacitn fenicia. No obstante, ¥ en relacién con ello, supone al
menos un cierto avance el que la posterior presencia comercial griega no
sea juzgada va en iérminos de hostil compelencia (Ferndndez Jurado, 1989:
359). La aculturacién fenicia se considera intensa, unas veces rapida (Ruiz
Mata y Pércz 1989: 293) micniras que ofras s¢ miatiza como paulatina
(Ferndndez Jurado, 1989: 346ss.) pero profunda, y s¢ insiste igualmente cn
que la inclusidn del 5.0, peninsular ca ¢f ambiente orentalizanie caracie-
ristico por aquel enionces del Mediterrineo es un signo de “progreso”, y
como tal, el impacto de la presencia colonial leaicia se juzga en general
posiiivo. Tampoco escapa a la tendencia difusionisla imperanie una infer-
pretacién a medio camino cntre ambas (Escacena, 1989 434s5.) que pro-
pone la llegada de colonizadores orieniales bdsicamente no fenicios que,
incluso instalados en el interior (incineraciones bajo ldmulo), arrebatarian
el protagonismo a la poblacién autéctona focal, muy relacionada con los
circulos culturales atldnticos, que séio lo recobraria en la posterior clapa
turdetana.

Aunque ei empleo del coacepte de “aculturacion” (Alvar, 1990; Wagner
(en prensa, b) esti cada vez mads en boga para definir el impacto de fas
influencias culturales externas (gricgas, fenicias u otras) sobre las comuni-
dades locales del 5.0. peninsular, no es menos cierto gque en general se
coniiniz utilizando de una manera acritica, descuidada y apresurada (per-
sonpalmente no fengo nolicia de que un estudio serio v detaliado sobre el
alcance de la aculturacion en Tarfessos haya sido llevado a cabo), o que
da pie nomnalmente a excesivas generiizaciones, que una vez nuls repo-
san en el raguitisine metedologico de 1a simple cuantificacion positivista, y
bajo las que subyace la vieja idea de la historia como progreso necesario.
En fin, que {recucntemente se confunde todavia acultumcidn con dilusion
cultural. Ta confusion cs imporlante, porque micnims la aculluracion cs
responsable de cambios en las pawvias de comportamiento culiural (en su
sentide mds amplio) de 12 comunidad afectada, la difusion cultural, que os
un aspecto de clla, pero que también puede datse sin aculturacidn, no cs
necesariamenie induclora de tales imnsfonmaciones (Wagner, 1983: 18ss;
en prensa, b).
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A pesar de la persisienie insistencia sobre este aspecto por parte de
los arquedloges, o de muchos de ellos {una excepcion cs Aubet, quien en
su ya citado irabajo (1977-8) matiza mucho ¢l alcance de la aculturacién),
Ia perspecliva hisiorico-antropoldgica sugicre que la aculluracién no fue
fan rapida, ni generalizada, ni siempre iniensa en Tartessos, y que no
revistio ese caracter de “progreso” que con excesiva frecuencia se le atri-
buye. Comp ya be expuesto mi punio de vista y mis argumentos en olmo
lugar (Wagner, 1986b) no insistir¢ mucho mds cn ello, pero sf quiero decir
que se olvida demasiado 2 menudo, por no decir casi siempre, que la
aculturacién, como marco en que se inscriben los distinios fendmenos y
procesos de inderaccidn cultural en Tartessos, se produce en un coniexto de
intercambio desigual® con las implicaciones de dependencia tecnoldgica y
econdmica gque ello supone. La nueva “riqueza” se concentrd en las élites
tariésicas (Bisi, 1980: 234; Aubet, 1984: 447) reforzando de este modo la
estructurs jerdrquica de la socicdad aldeana preexistente, 1o que bastante 2
la larga dard lugar a una incipiente cstratificacion. El resto de la poblacidn
no parece haberse beneficiado de la prelendida situaciéa de despegue eco-
noémico, como se manifiesta con toda claridad en el registro arqueoldgico,
¥ el resultado en su conjunto parece mas proximo a una descstructuracidén
de consecuencias no tan hajaguefias que a cualquier otra cosa.

También {a presencia de “Jujosas™ manufacturas fenicias en algunos
entcrramicnios de las necrdpolis tartésicas (La Joya en Huelva constituye
sin duda el caso mds significativo, aungue no el inico) sigue interpretindose
por lo general como un sintoma de aculturacido, si bien no falta quien mis
atinadamente matiza mucho su alcance real (Rufete, 1989: 392). De igual
modo, l2 presencia ocasional de “servicios” Funcrarios en bronce que pare-
cen imitar la vajilla funeraria comin en las tumbas fenicias de la periferia
cofonial, se considera sfutoma de una transformacion del ritual, de una
“orentalizacion” del mismo. Pero se imponen algunas consideraciones,
Por un lado, la presencia de manufaciuras fenicias (importadas o no)enun
ambiente funerario autdctono es mds un signo de ostentacién que de
aculturacidn, ya que la nueva riqueza proviene de lo modelos impuesios
por la cultura colonial, y en todo caso, ef nimero de tumbas con estas
manifestaciones de fujo “orientalizanie” es siempre reducido en las ne-

2.-¥steconceplo, al que parecen en generat ajenos bos arquediogos, es utilicade sin embargo
con éxito por Jos historiaderes (Ldpez Pardo, 1987; 410; Liverani, 1988: 144).
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crépolis, lo que no aboga en favor de una aculluracidn generalizada. Re-
presenta, en cambio, un avance significativo el que comisnce a tenerse en
cuenta que, ante la diversidad y complejidad de las interacciones culturales
consiatadas, “se have cada dia mds cvidenie la posibilidad del desarrolio
de una auiéntica colonizacidn del interior” (Ruiz, 198%: 282s8). Algoen fo
gue hahbiamos venido insistiendo unos pocos desde hace un tiempo (Whitaker,
1974; Wagner, 1983 24ss; Belén, 1986: 274) y que dltimamente ha mere-
cido un estudio detallado (Wagner y Alvar, 1989).

En relacion con todo elle, el modo de produccién doméstico (Wagner,
1983: ) continud siendo Ia tendencia predominante (lo que no quiere decir
que fuera la dnica) en la organizacion econdmica de fas comunidades
aldeanas lariésicas. Conirariamente a lo que todavia se pretende {Ferndndez
Jurado, 1989:350), no existen indicios seguros de urhanismo, sino fan siin
de la sustitucidn de los poblados de cabafias redondas por otros de casas
reclangulares. Hay un cambio, si; pero la especializacidn funciona! dei
espacio £n un mismo asenlamiento solo se constata {como en Huelva y
Tejada) all{ donde ofros indicios permiten sospechar una activa presencia
colonial,

En este sentido, ¢l rilmo de penetracion de fas innovaciones tecuoldgi-
cas lue, se diga lo que se diga, lento, en lo que se manifiesta la resisiencia
al cambio de las formas de organizacién ccondmica tradicionales (Wagner,
1986b: 134 ss.). Un objeto de uso tan simple y eficaz para propiciar un
aumento de la produccion como el torno de alfarero tarddé mds de un sigio
en generalizarse plenamente, y el uso del hierro no Hegd a estar del todo
extendido hasta Ia posterior época turdetana. Del repertorie cerimice colo-
uial sélo se adoptaron, para integrarlas en usos culinrales propios, aquellas
formas que resultaban [uncionales para las comunidades receptoras. Y si
bien es cierto que las innovaciones cn los trabajos de mineria y metalurgia
sc adoptaron con mayor celeridad, ¢llo se debié fundamentalimente a que
resultaban eficaces para satisfacer la demanda de metales impuesta por los
colonizadores, a cambio de Io cual las élites locales reforzaban su prestigic
v consolidaban su posicidn.

Por otra parte, la dependencia teenoldgica y econdémica se percibe en
hechos tales como el gue la manufactura de los lHamados bronces
“orientalizantes” o tartésicos no se constate hasta que se detecta la presen-
cia acliva de los colonizadores, y que desaparezca con la crisis jz'“pusteriur
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reorganizacion de los asentamientos fenicios a finales del siglo VIa.C.; o
que poblados con trazas de actividad metalirgica, como San Bartolomé de
Almonie, no proporcionen indicios de ésta hasta el momento en qus se
documentan por vez primera los objetos procedentes de la perilera colo-
nial. No existen por otra paste indicios seguros de un aprovechamicnlo de
la plata duranie el periodo anterior a la presencia de los colonizadores
{Ruiz Mata, 19809: 233) y en cualquier caso esa no es la cueslidn clave,
sino saber qué papel ocupaba en la economia preexistente. Por todo ello,
no creo que la concentracion de Ja riqueza en un pequeiic seclor social,
junto con la dependencia lecnoldgiva y cocondmica puedan ser inlerprelados
como sintomnas de clase alguna de progreso.

Precisanente los poblados dedicados a los trabajos mineros o meta-
hirgicos, o ambos, y con control del acceso a los dislriios mincros, presen-
tan signos inequivecos de una organizacion doméstica del trabajo. Y si
bien sc da esta especishizacion funcional que los caracteriza, en contraste
con otros ascnlamicnios dedicados a2 las labores agricolas, es asumible
para la mayoria su cardcter estacional {Ruiz Mata, 1989: 214 ss.), lo que
implica una muy precaria especializacion del trabajo. En las poquisimas
veces Gue nos encontramos con un asentamicnio metahirgico que revela
trazas de una importanie especializacion del trabajo, como es Tejada, su
cardcter bisicainente colonial, como sc puede deducir de fodos los indicios
{Ruiz Mata, 1989: 229; Fernindez Jurado, 1989: 353) habla por si sdlo.
Por si fuera poco, cada ver parcce mids claro que muchos de los materiales
orienializapies gue antes se consideraban de manufacturacion tartésica,
especialmente objetos suntuosos destinados a las €lites locales como los
jarros de bronce, las joyas o los marfiles, son obra cn rcalidad de talleres
fenicios occidentales ubicados en Gadir, Huelva, Carmona (Anbet, 1984:
453; Belén, 1986: 266 y 269} a ko que se suma ¢l reconocimicnto por
paric de algunos investigadores (Pellicer, 1985: 157) de goe la metalisteria
tartésica parece ser en realidad wn mifo creado por la erudicion, habida
cuenia del escaso volumien de objetos en confraste con la prodigalidad
metalistica de otras culluras coetdneas europeas. Todoe clio dice bien poco
a favor de una modificacion aceatuada y peneral del modo de produccién
doméstico imperanie en aguella sociedad aldeana.
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VYIII. A vueltas con ia estratificacién y el Fstade,

Sélo a rafz de una confusidn entre los procesos de aculluracion vy los
fendémenos de difusidn cultural, y de una metodologia simplista cenlrada en
la cuantificacion acrilica, se puede scguir insistiendo en una aceptacion
temprana de nuevas fermas de vida que llevaria a una reorganizacidn de Ja
sociedad tartésica en su conjunto. Y séio desde la confusion ledrica se
puede considerar que un factor de semejante “progreso™ radicé cn la intro-
duccion de una economia de mercade regida por la ley de la oferia y la
demanda (Judice Gamito, 1988: 132 ss.; Ferndndez Jurado, 1989: 351 $5.),
Como tampoco es cste el lugar para extendernos en una discusién acerca
del caricier de las economias antiguas, bastard recordar los conocidos
trabajos de Finley, Polanyi o Shalins al respecto, v 1os més recientes de
Austin y Vidal-Naquet (1986, 17 ss.), y Liverani (1988: 50 ss.), o las mis
especificas acerca de la naturaleza del comercio (Gamsey, Hopkins y
Whittaker, 1983).

Particndo de tales supuesios erdneos no resuliard dificil de entender
el que todavia sc continiie insistiendo en el cardcter complejo de las estruc-
turas de poder en Tartessos, que afn se definen en ocasiones como las
propias de un “reino poderoso” (Tudice Gamito, 1988: 133 ss.) con un
sisterna politico ¢ ideoldgico que se habria desarrollado desde un “estado
modular” hasta alcanzar las camdteristicas propias del “Estado asidtico”
(ibid.: 1B3). Ni que sc inista, por lo generl, en la presencia de una
estratificacion acusada que en la realidad no se documenta en lugar algu-
10, constatdndose en cambio y mayoritariamente durante el “orientalizante”
uni fuete jerarquizacién que dard lugar con el tiempo a una incipiente
estratificacin (Aubet, 1977-8: 94 ss.; 1984: 447 ss.; Wagper, 1983: 12
ss.). Pero ocurre que a los errores metodolSgicos responsables de conside-
tar “compleja” la cultura aldcana local del Bronce Final, de interpretar
cono generalizada, vipida e intensa la aculfuracién, o de constatar urba-
msmo sobre la simple presencia de estructuras de habitat de planta cua-
drangular, s afade también un desconocimiento bastante frecuente de lo
que realmente es la estratificacidn, que incluso pretende a veces percibirse
sobre la simple y exclusiva presencia de enterramicntos individuales
(Barceld, 1989: 203).

En tal sentido, la evidencia arqueolGgica mids reciente (Ruiz Mata y
Pérez, 1989: 292 ss.) no contradice los dalos mds antiguos y sugiere la
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pervivencia de una sociedad estiucturada fundamentalmente en tomo al
parentescos, que no presenta conlrasies amplios en la distribucién de la
rigueza, st bicn algunos individuos, mis que grupos o seciores sociales,
parecen haberse beneficiado indudablemente de un acceso diferencial a tos
recursos vy a los bienes de prestigio. Tal es Io que se conslata en la necsi-
polis colectiva def timulo 1 de “Las Cumbres” (Puerto de Santa Maria,
Cidiz}, corroborando algo que ya habia sido observado en otros sitios,
como Setefilla (Scvilla),

Parece por otm parie evidente, al margen dc lo que afirman los malé-
volos o los ingenuos, que cuando ¢l Estado surge lo hace para perpetuar
con medios mas eficaces la estratificacién existenie, siendo por ende una
consecuencia de €sla. No es éste, sepin todos fos indicios, ¢l caso de
Tarlessos, al menos durante el siglo VII y buena parte del VI a.C. Podria
sospecharse, tal vez, unos inicios de estatalizacion mas tardios, bacia fina-
les del VI a.C,, pero es aquel un momento tan mal conocido que mds vale
abstenerse de emitir por ahora juicio alguno al respecto. Asi mismo, es
dificil, por no decir imposibie, aceptar la idea de un Estado sin urbanisme
en una socicdad sedenlaria, Y como antes indiqué, no estd ai mucho menos
consiatado el cardcter urbano de las comunidades tartésicas. Tampoco es-
lard de mds recordar que no existe testimonio alguno de un uso administra-
tivo de ia escrilura en Taressos.

No es de extraiiar, por consiguienie, que quicnes sosticnen lo contra-
tio desconozcan, o silencicn, los trabajos de otros arquedlogos ¢ historia-
dores (Abad Casal, 1979: 184; Aubet, 1977-8: 150 ss.: 1984: 447 ss.;
Wagner, 1983; 14 ss.; Presedo, 1986: 44 ss.; Alvar, 1986: 166 s5.) que se
muestran mucho méas pradenics. Ni que apoyindose ofras veces en una
aceplacion acritica de un conocido texto de Justino se considere al legen-
dario Habis como el fundador real de una monarquia tartésica {Tudice
Gamito, 1988: 135) sin tener absolutarmenle en cuenta la reciente polémica
onire historiadores acerca de 1z autenticidad histérica del documento (Garcia
Moreno, 1979; Bermejo Barrera, 1978; 215 ss.; 1982: 61 ss.; Wagner,
1986a: 218, Presedo, 1986: 48 ss.). Por Io demds, el ténmino basileus que
en ocasjones utilizan algunas fucntes griegas para caracterizar la estructu-
ra politica de Tarlessos, es siempre empleado por éstas, como hace Herddoio,
en un sentido genérico muy amplic (Wagner, 1986a: 226), que, como se ba
vuelio a reconocer muy recientemente (De Hox, 1989: 32 ss.), sugiere a lo
sumo una concentracios personal del poder {(no necesariamente un estado
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organizado sobre una base femmifornial), pero no aclara nada sobre su legiti-
midad v su supuesic alcance.

JX. Un finaf para Tartessos.

Si las comunidades tariésicas llegaron finakmente a inlegrarse en una
estructura territorial de cardcter regional arliculada como un Estado inci-
piente, es algo que key por hoy no esiamos en condicicnes de coniestar, Lo
que si parece mds seguro es que fal cosa no sucedio, en caso de haber
sucedido, hasta un momento tardio, por lo que resulta inadecuado hablar de
una formacidn esiatal en Tartessos antes y durante el “orientalizante”.
Creo que ei término “jefatura(s)”, matizado como compleja(s) o
avanzada(s), pese a la discusion que todavia suscita su empleo (Wagner,
1990; Alvar, 1990), puede caracierizar satisfactoriamente su articuiacidn
poiitica. En este sentido, Tartessos es fundamenialmente una sociedad en
transicién bajo el impacto de un contacio colonial prolongado y desigual
cuyas consecuencias se plasman en lz desestructuracidn.

No deja de sorprender, por ello, que atin se considere el final de
Taressos vinculado preferentemente a aconiecimientos de indole externa
(Escacena, 1989: 439 s8.), que si bicn pudicron haber tenido alguna inci-
dencia, lo que no esia suficicntemente claro, actuaron sobre el contexie de
unas condiciones locales como las que acaho de aludir, Por eso resulia
significativo ¢l que comicnce a valorarse la exisiencia dc unas causas
inicrnas para explicar la desaparicion (si realmente es esta la palabra que
debemos emplear) del mundo tartésico. El progresivo agotamiento de ios
filones de mineral mds superficiales que concluiria, junio con la tecnologia
de extraccitn al uso, en una cada vez més escasa rentabilidad minera, es
utilizado como cl argumento preferente (Fernindez Jurado, 1989: 360).
Pero, con suponer un avance frente a las soluciones externas tan exteadi-
das en olro fiempo y en ia actualidad en franco retroceso, supone atin un
excesivo csquematismo. Las crisis minero-metaltrgica fue seguramente
uno de los factores que motivé la decadencia v disolucion de los rasgos
mds caracieristicos propios del “orientalizante”; pero probablemente tam-
poco fue el dinico, por lo que importa seguir investigando para encontrar
las restantes causas gue propiciaron el “fin” de Tartessos. Un final que
parece plausible que afectara especialmente sl segmento “oricntalizante”
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de fa sociedad tartésica v en menor medida al testo (Plicido, Alvar y
Wagner, 1991: 173),

X. Recapitulacién y propuestas.

La investigacidn arqueoldgica sobre Tartessos, dominante desde los
afos sesenta, una vez que se renuncid definitivamente a localizar Ia capital
del (supuesto) reino en los distintus fugares propuestos por Schultea y otros
investigadores posteriores (Mariin de la Torre, 1941; Pemdn, 1941a y b),
condicioné con su enfogque difusionista y su método positivista Ja gran
mayoria de los trabajos que vendrian a continuacion. El resultado fue vna
atencién prefercate hacia aquellos materiales arqueoldgicos que mcjor ser-
vian para definir el “oricntalizante” segin la concepcion cn uso. Esios eran
generalmente objetos de prestigio, manufacturas muy elaboradas, gue sin
embargo arrojaban poca o ninguna luz sobre las formas de vida del conjun-
to de la poblacién tartésica (Wagner, 1983: 21). En este punto, la visién
que se tenfa resulta un tanto paraddjica: se ensalzaba la complejidad de la
cultura autdctona capaz de navegaciones atldnticas por la ruta del estafio
(sin soporte en tradicidén local alguna) y en posesion de un destacado
desarrolio de la metalurgia (aunque 1a base tecnoldgica de la comunidades
del Bronce Final local fuera en su mayor parte litica), a la par guc se daba
por supuesta una aceptacion pasiva y “primitivista” de la cullura superior
fenicia. Micntras tanto, se descuidaba las excavaciones minuciosas y en
extensidén de poblados y nectopolis®, y las prospecciones sobre el terreno
tampoco eran abundantes. Cuando no fue asi, 1o que sucedid realmente
muy pocas veces, los resultados se vieron en alguna ocasidn cnsombrecidos
por la deficiente 1€cnica de excavacion empleada (aunque afortunadamente
sdlo en casos aislados), como ocurrid con el Carambolo (cfr. Harrison,
1989 100), y oiras por los retrasos en las publicaciones,

Consecuentemente se ha excavado muy poco en los asentamienios
tartésicos, ya que, ademds, una preccupacion predominante era Ia de dis-
posner de cronologias y sus secuencias contrastadas (lo que es indispensa-

3.- Faciores extraprofesionales relzcionados con el poco dizero que se gasta en nucstro pais
en la investigacion arquecldgica, ¥ con la forma de distribuirlo, influyeron también, y no poco,
en elio.
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ble pero insuficiente) por lo que proliferaron los sondeos y cortes
estratigrificos. Al mismo tiempo, ¢l positivismo arquecldgico imperante,
poco dadae a cualquier tipo de metodologia histérica, basaha la interpreta-
cién, frecuentemente sesgada v esquemdtica, de sus datos en muchas ideas
manejadas desde los afos de Schullen, sin apenas someterlas a critica,
Cuando desde mediados de los selenta historiadorees y antropdlogos co-
menzaron a realizar sus aportaciones, ésias pasaron desapercibidas en la
mayoria de los casos para los arquedlogos, en general bastante reacios a
1o leer oira bibliografia que la que compete a su propia disciplina.

Con 1odo, desde comienzos de log ochenta se asiste a un cierto cam-
bie, patenic en una renuncia del difusionismo y positivismo por algunos
investigadores, mds abiertos a avances metodoldgicos ensayados con éxito
mas alld de nuestras fronteras. Y empieza a concebimse Tariessos no tanto
desde los faclores extemnos, como principalmente se venia haciendo desde
Schulten, sino mds desde fa propia dindmica interna de las comunidades
locales del 8.0. durante el Bronce Final y ef orientalizantc, al tiempo que
la necesidad de un amplio trabajo interdisciplinario comienza a manifestar-
se cada vez mds evidenic. Atin asi, el enfoque estrictamente arqueoldgico
predominante durante los afios anteriores goza atin de mucho Peso ¢ in-
fluencia, si bicn s advierte el abandono de ciertas propucstas inoperantes,
como la identificacién del Tarsis biblico con Tartessos, o el enfrentamiento
comercial entre griegos y fenicios en el Mediterrineo”,

A partir de ahora es preciso emprender la excavacion sistemética de
poblados y necropolis tartésicas para oblener una idea mis ajustada sobre
la produccién y organizacicn de las gentes que los habitan, e incrementar
igualmente la prospeccidn para detectar los modos en que sc¢ ocupa el
territorio y las relaciones eatre los asentamientos. Una vez realizado esio v
reunida la pertinente documentacion, se podrd emprender un estudio rigu-
1050 de la aculturacidn en Tartessos, con un enfoque histdrico-antrepoldgico
que tenga en cuenta la complejidad de los procesos de interacciGn cultural
y el marco colonial, con sus relaciones desiguales, en que s¢ insertan. De -
esta forma podrd constatarse el alcance real de los cambios culturales en
Tartessos durante el “orientalizante” v en que manera afectaron a las

4.- Algo que se habia constamdo como ermdnea ticmpo atrds, y que la mayoria de nuestros
arquesiogos tardaron en incorporar 2 sus andlisis sobre Ia presencia comercial mediterrdnea cn
Tartessos,
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distintas comunidades y segmentos sociales que lo integraban. Fs necesa-
1io, ambién, reunir mis datos sobre los dltimos tiempos de Tarlessos, a fin
de poder Hegar a comprender las causas y la dimensién real de la “crisis”,
de la disclucion det “orientalizante”. Asi mismo, habri que seguir traba-
Jando en el desciframiento de la escritura tarésica,

Y sobre todo habri que trascender la simple recopilacidn y exposicion
posilivista, alin bastante arraigada, con la formmulacion de hipdtesis de
trabajo que contemplen los datos referentes a la ecologia, la demografia,
lecnologia, la organizacidn social y productiva y las instituciones (y la
ideologia) que habrd que reunir, y que sean susceptibles de ser contrasta-
das en una inferpretacidn armoniosa (y por consiguiente no contradicloria)
dei aporie documental. Pero sdlo serd faciible desde un marco {cdrico
geueral (y no cn ausencia de éste) y con criterios metodoldgicos conse-
cucnies. Personalmente tengo preferencia por el materialismo culturai, 1o
que no quiere decir que no existan ofras allemafivas (que creo menos
valiosas, pero no instiles) susceptibles de ser aplicadas con éxito.
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EL PROCESC DE TRANSFORMACION DE LAS
SOCIEDADES INDIGENAS DE LA PERIFERIA
TARTESICA

Manuel Carrilero Milldn

Campus Universitario de Almeria
L. Introduccidn.

Pretendemos con esie (rabajo indagar sobre ¢l proceso de
transformacion social que experimentan las poblaciones postargiricas del
Bronce Final en la Alta Andalucia y el Sureste, que no cs otra cosa que el
paso de sociedades basadas cn el dominio de las relaciones de parentesco a
sociedades jerarquizadas vy de clases como son los estados ihéricos. Se
trataria pues de una oscilacién multilineal que se produce con la crisis del
mundo arpirico y la aparicién de comunidades no cohesionadas eaire si
bajo forma politica alguna.

El espacio geogrifico incluiria en este estudio el territorio del Sur
peninsular periférico a la formacion social que denominamos tariésica, por
tanto al tratarse de un territorio tan amplio nos vemos obligados a cefiirnos
a 7onas concretas como el Sureste, la Serrania de Ronda y la campiia de
Cordoba, sitios donde hemos realizado trabajos de campo, para dar una
visién contrastadora y general de la dindmica de estas sociedades.

El andlisis engloba las perspectivas sincronica y diacronica de las
socicdades que estudiamos para comprobar las varianfes que se producen y
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los mecanismos que las gencraron, Segin nos dice J. Friedman (1977:182)
deatro de esta perspectiva la historia es incorporada al campo del andlisis
en vez de quedar relegada en el mismo; de tal manera que ol flujo de fos
acontecimienios deja de existir como un fenémeno autdnomo ya que éste
puede ser derivado de las cualidades del propio sistema de reproduccion
social.

Hecha esta declaracion de intenciones previa pasamos a realizar un
breve estudio historiogrifico scbre los antores que han incluido estas zonas
en sus obras y vamos a distinguir diversas [ases en la historia de la
investigacidn con caracteristicas peculiares cada una que vienen dadas por
les modelos de racionalidad cientifica wtilizados en sus invesligaciones,
siguiendo la periodizacién de M. Picazo y MLE. Sanahuja (1987; 22 ss.).

Bi. La escuels trudicional.

En pnmer lugar englobamos al grupo de investigadores de finales del
siglo XIX y primera mitad del XX que denominamos convencionalmente
trdicionales. En cste apartado se incluye Luis Siret y sus obras relacionadas
con ef Sureste de la Peninsula, donde da 2 conocer distinias necrépotis:
Qurénima, Caldero de Mojdcar, Parazuelos y Baranco Hondo, asi como
haliazgos sueltos de Los Millares, Arroyomolinos en Jaén y Campotéjar en
Granada (Siret y Siret, 1890). En sus primeras obras L’Espagne
prehistorigue (1893} y Las Edades del metal... (1890), Siret maniiene que
el final de la Edad del Bronce, para € la cultura de El Argar, es destruida
y desaparece por la invasién de un pueblo nuevo. Esio cxplicaria Ia escasa
existencia de restos de csta época: algunas hachas de 1216a y las scpulturas
de las mecropolis donde se dan incineraciones e inhemaciones asi como
urnas conl huesos y cbjetos de adormo de ajuar; €l ias puso en relacién a
nivel cronoldgico con las necropolis fenicias que habia excavado en
Villaricos y que considerabs de la Edad del Hicrro.

Luis Siret sostenia que la Peninsila Ibérica babia sido un lugar donde
desde la Prehistoria reciente habian afluide numerosos pueblos europeos y
mediterrncos atraidos por sus riquezas mineras, En obras posleriores,
{(1913: 2333} rectificé la atribucidn de algunos de sus hallazgos y los
considerd del Bronce Final o comienzos del Hierro Antiguo. Tras la
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floreciente cuiture argdrica los cambios mds importanies que se van a
producir er el Sureste son:

1. Abandono de las acrGpolis argdricas, ocupacion de lugares ficilinente
accesibles y escasez de restos documentados.

2. Cambio de ritual funcrario: inhumacidn por incineracién.
3. Proliferacién de depdsitos v escondrijos de abjeios de metal.

4. Aparici6n de auténtico bronce, lo que implica un progreso
considerable a nivel técnico. Las necrdpolis descubiertas en el Sureste son
atribuidas al final de la Edad del Bronce v & una cultura local que sitia
eatre El Argar y la cultura ibérica (1913: 408).

El investigador catalin P. Bosch Gimpera (1935: 23-24) también se
interesd por este tema y atribuyd las necrdpolis de incineracién del Sureste
a influencias de los campos de urnas del Noresic peninsular. Pero al darles
una cronologia relativamente baja, siglos VII-VI a.C., dejaba un vacio nmy
amplio entre ¢l final del Argar y el inicio de las incineraciones. Fste vacfo
fue intentado Uenar por distintos hallazgos metdlicos de escondrijos del
Bronce Final, pero la falla cronolégica exisiente era muy amphia.

Tras estos intentos de Siret y Bosch se propusieron distintos modelos
explicativos a esle periodo aiin por definir en el Surcste que podemos
sintetizar en dos, siguiendo ¢l trabajo de M. Picazo v E. Sanahuja {1987
22-23).

1). El modelo méds aceptado, que combina tres variables relacionadas
enlre si pero con distinto valor segiin los autores:

a) Perduracidn del Argar durante parie del 1 milenio.

b) Penetracidn de elcmentos étnicos y materiales de 1a Europa
continental, ya sea de procedencia de los Thmulos, ya sea de los campos de
Urnas.

¢) Impacto provocado por contactos con los colonizadores fenicios.

Las consecuencias de estas refaciones serian la formacidn de la cubtara
ibérica. A partir de estos momentos se tenfa una concepeicn inductiva de la
investigacidn segiin la cual hablaban los hechos, o en este caso los datos.
Por ejemplo §. Martinez Santa-Olalia dedujo de unos fra gmenios de cerdmica

119



MANUEL CARRILERO MILLAN

de boquigne y excisién, que documentaban el ascniamiento de pueblos
europeos de la Cultura de los Timulos en el Sureste, estos habian penetrado
en el 1 milenio a.C. en la Peninsula unificindoia en una cultura det Bronce
Atldntico a la que sucede o sobre la que incide la primera Edad dei Hierro
(1947:155).

Ea cambio, para M. Almagro Basch fas necrépolis de inicineracion
del Sureste serian una praeba palpable de la conquisia y asimilacidn céltica
de la zona, concretamente del perindo Hallstatt D, que habfa acabado con
la cultura argirica en el siglo VI a.C. (1952: 204-206).

Maluquer de Motes por sn parte no comparte las opiniones de Almagro
y telaciona las incinemaciones del Sureste mo con los campos de urnas
catalanes sino con los grupos def Fbro Medio, con poblades como el de
Corles de Navarra que él habia estudiado. Las fechas que da son del siglo
VI 2.C. ya que sostenia que primero existe una proyeccién de estos grupos
hacia la Meseta y desde aqui al Sureste (1955: 250 ss.)

2) El segundo modelo explicative o dio E. Macwhite (1951: 129),
cuando tras criticar 2 Santa-Olalla sostiene una perduracion de la coltura
argarica sobre la que incidiran los colonizadores orientales descarlando e
llamado Bronce Atldntico, les influencias hallstiticas o los campos de
urmas en el Sureste y Levante peninsular. Segin este autor El Argar perdura
hasta la plena iberizacion.

Por iltimo, Maluguer intentd explicar en su obra sobre Tartessos la
ascensién del valle bajo del Guadalguivir con el nacimiento de Tartessos y
el refroceso que conoce el Sureste, sosteniendo que tras jos ensayos de
aleaciones arsenicales con la introduccidn del estaiio, las zonas occidentales
de la penipsula adguicren un interés renovade y lentamente el foco cultural
del Sureste se fraslada al Suroeste. La explicacion seria que, aunque las
riquezas de cobre y plata del Sureste era de igual imporiancia que fa del
valle del Guadalquivir, sin embargo esta zona se encontraba mas cercana 2
los criaderos de esiaio occidentales. Debido a esta razdn puramente
econdmica la cuenca de] Guadalqguivir se convierte en foco de atraccidn
anmentando su poblzcion en detrimento del Sureste (197(:35).

La coherencia de esta {eorfas que hemus expuesto a pesar de la
variabilidad de posiciones y tendencias, vieace dada por sus criterios de
racionalidad, construidos sobre una nocion de certeza segin la cual séio
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seria verdadero io observable y unos criterios normativos de satisfaccién
de esta. En consecuencia, la metodologfa que guia a estas investigaciones
es una metodologia historicisla caracterizada por pricticas subjetivas que
utiliza el difusionismo come modelo explicativo del cambio cultural. Puesto
que sdlo es verdad lo observable, 2l no existir criterio de cantidad alguno,
la especulacidn como hemos visto llega a limites insospechados; a veces la
falta de evidencias sirve de argumento para prolongar una culiura (caso de

Macwhite) o unos fragmentos cerdmicos sirven para documentar un pueblo
{(Santa-Olalla),

La consecuencia es un mwodelo historicisia en que raza y cultura se
identifican y la carencia de documentacidén es aprovechada para todo tipo
de especulaciones. A nivel antropeldgico esta tendencia antievolucionista
ha recibide el nombre de Particalarismo Histdrico y su estralogia en la
investigacion es una estrategia inductiva estrecha que va de 1a observacién
y descripeion de los datos a la interpretacidn de los misinos por medio de
la induccidn. En esta tendencia no existe teoria previa que guie la recogida
de datos en el registro arjueoldgico, ya que es la acumulacidn de datos y el
propio registro el que dard esta teoria y explique Ja historia (Martinez
MNavarrsie, 1989; 18-20).

L. Kl wodelo empirista: la investigacion en los 60 y los 70.

La siguiente fase de la investigacion comprende la década de los 60 y
la de los 70 en que con uma mayor documentacién basada en las
excavacionies arqueoldgicas se creard un marco cronoldgico y cultural a
los grupos “protohistéricos™ del Sur peninsular, pero el modelo explicativo
basado en el Particularismo Histdrico y el difusionismo seguird vigente.

Los profesores W. Schiite y M. Pellicer emprendieron excavacioncs
eni el Cerro del Real de Galera al tiempo que ¢l Departamento de Prehistoria
de la Universidad de Granada iniciaba excavaciones cn Cuesta del Negro,
Monachil, Cerro de los Infantes y Cerro de la Mora en tierras granadinas,
y Cabezuelos en Jaén. Por su parte, C. Martinez Padilla y su equipo
excavaban el Peiidn de la Reinz en Alboloduy (Almeria), al tiempo que ¢l
Insituto Arqueoldgico Alemdn descubria Jos asentamientos fenicios mds
antiguos en la costa de Mdlaga. A este panorama se une la excavacién de
la necropolis de Villzricos, los sondeos en Abdera y los primeros symposia
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y congresos dedicados a Tartessos, las colonizaciones y la formacida el
mundo ibérico en general.

Ea este periodo de tiempo se va clarificando bastante el panorama, al
menos 2 nivel arqueogréfico (secuencias culturales, estratigrafias, etc.)
aunque a nivel metodologico sigue sin apsrecer una feoria consciente y
exphiciia que guie la prictica arqueoldgica. De ahi que la induccidn como
modelo de andlisis se apoye en 1a difusidn como modelo explicativo y se
hable de precolonizacion, aculiuracién, pueblos pastores de Ja Meseta,
influencias v relaciones no coacreladas mds que on fdsiles guia,
fundamentalmente cerdmicas v voa dependencia casi total del Soresie y
Alta Andalucia del drea de Taressos o de los colonizadores orieniales,

En esle sentido fos estudios de este perindo estuvieron encaminados a
documnentar estratigrificamente las fases o periodes histdricos que sc
sucedian desde e} final del Argar hasla la cultura ibérica. Asi por cjemplo
en el Cerro del Real se distinguieron dos fases postargaricas: Real | (1000-
850 a.C.), Ja aparicion de cerdmicas brufiidas hizo relacionar este horizonte
con e} Bajo Guadalquivir; Real II {850-700 a.C.), horizonte protoibérice
con las primemas cerdmicas a lorno (Pellicer ¥ Schiile, 1966),

F. Molina Gonzilez (1978: 199) realizé sus tesis de doctorado sobre
el Bronce Final de la Alta Andalucia v propusc Ia siguicntc periodizacion:

Broace Final I. (Antiguo). Sucede al periodo comvencional Bronce
Tardic v se documenta en Monachil y Cerro del Real ast como en algunas
tumbas de incineracién que Luis Siret encontrd en Almeria. Las fechas
propuesias son 1100-850 a.C. y las caracleristicas arqueogrificas son
fragmentos de Cogotas }, fucnies carenadas y brazaletes abiertos de bronce.
Aparece el ritual de incineracion que precede en dos siglos al de los
colonizadores fenicios; en cambio las tibulas de code, el hache de apéndices
laterales vy los escudos con escotaduras en V proceden del Mediterrdneo
Oricntal: la fibula de Palesting, las hachas de apéndices laterales de
prototipos hititas y Jas hachas de taldn serian de produccidn atldntics, Se
mantiene pues una serie de rasgos de procedencia diversa pam este momento
histérico.

Bronce Final H. (Pleno). Documentado en Monachil, Cerro del Real,
Cerro de los Infantes y la necrépolis de Los Patos en Linares, se fecha
entre 850 y 750 a.C. y estd caracterizado por la desaparicidn de las
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corancas de Cogotas y la existenciz de cerfmicas con decoracion pintada
¥ cerdmicas decoradas con reticula brufida y con incrustaciones de bronce.
Se establece pues un parecido formal con la cullura tariésica del Bajo
Guadalquivir debido & su influencia a través de la via de comunicacién que
supone el riv. Los tipos meldlicos mids representativos serfan las espadas
de lengua de carpa que se inician en el siglo IX y las de tipo Sa Idda de
Dalias y Alboloduy.

Brouce Final I (Reciente). Se documenta en el Cerro de la Encina e
Monachil, Cerro del Real y Los Saladares entre 750 y el 600 a.C. Se
caraclerize por las primeras cerdmicas a lorno que derouestran las infiuencias
de Jas colonias fenicias de fa costa mediterrinea peninsular.

Destaquemos también la periodizacion de M. Almagro Gorbea (1986:
343) realizada recientcmente en una obra de sinfesis que cowtinda con el
mismo modelo que estammos analizando:

Postargérico o Bronce Tardio (1350-1200 a.C.).
Bronce Final det Sudeste y Atldntico (1200-900 2.C.).
Frotoorientalizante (900-740 a.C.).

Taniésico Orientalizante (740-570 a.C.).

Estas fases estdn caracterizadas por una serie de elemenios materiales
como son las influencias de Cogotas, de los Campos de Urnas o de los
fenicios y griegos.

For su parte O. Arcaga propuso una periodizacion mds pormenorizada
de la Alla Andalucia, Levanle y Suresie apovandose en sus propias
excavaciones realizadas en esta zona (1982: 155). Tras la fase Bronce
Tardio que engioba tanto el final def mundo argdrico como el inicio del
postargdrico pasamos a ver los periodos siguientes que se hacen corresponder
von horizontes culturales determinados por el munde colonial fenicio y su
influencia en ¢l mundo indigena que crea la cultura ibérica:

Bronce Final Antiguo. Epoca Oscura (1000-900 a.C.)
Bronce Final Plenc. Horizonte Precofonial (900-825 a.C.)
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Bronce Final Reciente. Horizonte Preibérico {825-725 a.C.)
Hierre Antigoo 1, 11 y HI. Horizonte Protoibérico (725-380 a.C))

Hierro Segundo I, I y 1Il. Horizonte Ibérico Antiguo, Fleno y Tardio
(580-180 a.C.}

En los tres casos expuestos se trata de una aproximacion cronelogico-
cultural referida a la periodizacidn protohisidrica del Sur peninsular,
aparcciendo ésta como un fin en si misma. As{ pues sc trala de modelos
empiristas entendiéndolos como el paso de la observacion direciz o la
obtencidén de datos a la inicrprelacién de los mismos, sin mediar una previa
concepcién epistemoldgica consciente que guiara esa recogida. En
consecuencia estamos ante un claro idcalismo positivisia que preiende hacer
generalizaciones a pariir de los dalos, constituyendo €stos cl punto de
partida, cuando en realidad Jos dalos a nuestro entender son un procesc de
sintesis, es decir, un resuliado, o mejor, un punto de Hegada (Cabo,
1988: 36),

Segin Viceni (1982: 22) se inaugnra asi una etapa de confusionismo
tedrico-metodoldgice que aun perdura en lz investigacidn, procedents del
uso de catagorfas arqueoldgica puramente taxondmicas como instrumentos
interprefativos de rango tedrico. El ejemplo mds evidenie de esla situacién
es la imposibilidad de distinguir cn este tipo de periodizaciones io gue son
periodos tipolgicos de verdaderas fases culturales o historicas, manejindose
las clasificaciones tipoldgicas como si se tratase de fases cullurales.

V. Los nueves modelos,

A parlir de finales de la década de los 70 y comienzos de los 80 se
inicia ofra elapa en la investigacion centrada en los procesos de cambio
social, o dicho de otra manera, en el problema fundamental que tiene
planteado de sicmpre la Prehistoria y su estudio de las sociedades primitivas:
ol cambic cullupal. En este sentido se estdn llevando a cabo algunos
proyectos de investigacion centrados en la problematica de las sociedades
protohistdricas del Bronee Final y su fransformacidn en sociedades de
clase, urbanas y estataies come seria la formacion sociaf ibérica. De cstos
proyectos es sin duda el de las campifias cccidentales de Jaén dirigido por
A. Ruiz y M. Molinos el gue mds repercusiones estd leniendo al offecemos
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un modefo de andlisis explicitado con una lectura de evoluciGn del patron
de asentamiento y las relaciones hombre-hombre y sus contradicciones
como molor de este proceso.

En las campifias occidentales de Jadn se ha definido el proceso en
términos crono-espaciales, distinguiendose desde el siglo VII a.C. dos dreas
de poblamiento diferenciadas:

) Una en la vega del Guadalquivir con grandes oppida (mds de 20
hectdreas) y asentamientos rurales en llano de escasa extensisn.

b} Oira en la campifa que presenia sdlo el oppidum como dnico
sistema de organizacion territorial. Asociado a éste surgen en el siglo V1
a.C. las torres y la construccion de algunas fortificacioncs como Pucnte
Tablas (Ruiz y Molinos, 1989: 130-131).

Las diferencias enire ambos patrones de asentamiento reflejarfan dos
modelos politico-econdmicos distintos. Por un lado el modelo estatal tartésico
reflejado en fa ocupacion de la vega del Guadalquivir, v por otro of modelo
estatal de la campiiia, que indica un modelo propio, ajeno al centro, creando
una frontera cadenz a base de torres. Esia frontera politica estd bien
estructirada para sus lados Norte v Este (von el ric Guadalbullén como
limite) y para su zona Sur por ia cadena de sierras, pero queda abierta en
sit fado Ceste, es decir con la actual campiia oriental de Cérdaba, donde el
modelo de ocupacidn existente s exactamente igual que el de Ia vega del
Guadalquivir jienense,

Queremos plantear aqui una seric de problemas que nos sugicre el
modelo analizado en la campifia occidental de Jaén. En primer lugar el
proceso de formacion de los oppida que exisien ¢n la campifia y vega del
Guadalquivir queda sin explicitar, ya que el modelo esté constituido desde,
al menos, finales del siglo VII 2.C. Por lo tanio, no queda suficicntemente
claro si el modelo de “estado” aristocritico tienc su lectura espaciat en los
oppida del siglo VIT o si éste se formaliza a partir de % constitucidn del
sistema de torres tipo Cazalilla (Ruiz et alii, 1983) y el sistema de fronteras
antes schalado, es decir, jeste estado surge cuando se desvincula de
Tartessos, creando su propio modelo en ¢l siglo Vi a.C., o mds bien éste ya
exisifa desde el siglo VI integrado en la esfera de Tartessos, del que
ahor se desvincula?.

En cuaiguiera de Jos casos, el modelo de estado sélo queda explicado
en parie ya que no esid suficientemente claro si éste se basa e un territorio
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politico amplio integrado por la wmayor parle de los oppida de la campida
occidental, fo que implicania Ja existencia de un centro politico principal, si
cada oppidum constituye un estado independiente con su propio territorio y
su propio sistema de defensa (terris) o si existen varios estados integrados
por un nlimero varable de oppida con fronteras mds o menos definidas y
centros paliticos principales. Al faltar este tipo de matizaciones, la frontera
senalada entre 1a vega v la campifia no define ninguna de fas estruciuras
politicas conslituidas a ambos lados y gueda sin aclarar todo el flanco
Qeste que enlaza con la campifia de Cdrdoba.

Pero el modele de pairdn de asentamicnio propuesto para Jaén se
confinda en Cdrdoba aungue con algunas matizaciones gue vamios a
destacar. En primer lugar el palron de asentamiento en esta zona a {o largo
de fos siglo VII-VI a.C. indica una presencia de asentamicntos rurales con
la particularidad de gue esta presencia es especialimenie noloria en las
tierras colindantes con la campifia occidental de Jadn con v total de 30
yacimienios (Morena, 1930: 471-486) y con un grupo sumercso entre
Torreparedones-Cabezo de Cordobs y valle del Guadajoz (Camilers, &
prensa). Es decir, una gran parie de estos asentamientos se localizan en el
valle del Arroyo Salado de Porcuna, concretamente en sa afluente izquierdo,
el Arruyo del Algarbe, por lo tanto se abre una discontinuidad en el patron
de asentamiento ontre aquella zona y ésta dificil de comprender, mds cuando
observamos gue algusos de estos asentamientos rurales empiezan a
documentarse en la propia campiita occidental de Jaén (Ruiz et alii, 1987:
139-147).

Por otro lado, la aparicidn de fuerfes muralias em jos centros
orienfalizantes de Ia campifia -sdlo pretendemos sefialar con “orientalizante”
un marco temporal convencional que abarca desde finales del siglo VIII
hasta el siglo VI a.C.- indica ai menos para el caso del dnico centro
excavado de la campifia de Cordoba, Torreparedones (Cunliffe y Ferndndez,
1987 199), que esle hecho tiene lugar a mediados del siglo VI a.C. y para
¢l caso de Puente Tablas también (Ruiz, 1987: 12), lo que de momento
deja en el aire al menos desde un punto de vista formal, la existencia de
oppida durante ef sigle VIHE-VH a.C.

Finalmente, ¥ a nivel puramente tedrico, compartimos la idca de que
el oppidum ses el centro politico, social y econdmico desde donde se dirige
la economia del territorio que se explota y citando a A. Ruiz (1987: 14)
“la ciudad por tanto sdlo es definible cuando lo es su territorio politico, es
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decir, cuando jerarquias politicas y econdmicas entre asentamienios,
articulaciones funcionales (estratégicas o de ofro tipo) ¥ compensaciones
son asequibles en la lectura del patrdn de asentamiento, Io que vicne a
corroborar que el excedents, la divisién del trabajo ¥ ¢l no productor deben
de existir paralelamente a la representacion espacial urbana. Es decir, solo
la estructira de estado y en consecuencia la rupturta de fas relaciones
scgmentarias entre asentamientos hace poible la existencia de la ciudad”.
Este planteamiento tedrico que supera los criterios idealistas y subjetivos
que definfan Ja ciudad atendiendo a criterios miltiples (gran tamaio,
urhanizacion, existencia de edificios piblicos, ele) solo es constatable
arqueoldgicamente cn las campiiias de Jaén y por exiension de Cordoba a
partir del siglo V1 a.C. No obstante, el cambio de las estructuras sociales
puede tener una lectura no materializada immedialamente cn el registro
arqueoldgico necesitando pues un periodo de acoplamiento, asi como lambién
es posible que el fendmeno que estamos describiendo sea anterior en un
siglo a nuestra propuesta, pero esto depende més de un afinamicenio cn las
cronologias barajadas que de una lectura {edrica distinta.

V. Aproximacién a los gropos protohistérices de fa periferia
tartésica,

Hechas estas aclaraciones previas pasamos a hacer una aproximacion
a los grupos protohistdricos de la periferia tartésica en la Campiba de
Cérdoba, el Sureste peninsular v la Serrania de Roada comoe ejemplo de
los procesos de cambio social en estas poblaciones.

La Campina de Cordoba

Partiendo de unos presupuestos ledricos basados en el materialismo
histSrico hemos realizado una lectura paralela de!l regisiro arqueoldgico de
las campifas del valle medio del Guadajoz, al Sur de Cdrdoba, en relacidn
con el periodo convencionat orientalizante y con la formacion de los oppida
ibéricos.

Asi pues entre los siglos VI y VI a.C. proliferan por las {lanuras de
1z campiia una seric de asenlamientos siempre inferiores 4 una hectirea en
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las tierras mds productivas de Ia misma v cercanos a fuentes de apua. En
total conccemos una veinlena de estos yacimientos en las cercanfas de
Castro del Rio, aunque como hemos visto, prospecciones realizadas al
Mosic del vaile del rio indican que este tipo de asestamientos es mayoritario
en amplias zonas de Ia Baja Campifa cordobesa (Morena, 1990). Estas
aldeas de escasa extension y aparentemente sin amurallar, contrastan con
fos grandes poblados orientslizanies que exisien en la Campiiia: Ategua,
Torreparedones, Castro del Rio, §zcar y Espejo, También hemnos observado
que el material cerdmico procedente de estos lugares conliene gran cantidad
de cerdmicas 2 mano Y Lipos que raramente pucden fecharse en el siglo V
a.C. De ahi que hayamos propuesto un abandono de los mismos a jo largo
del sigio V], periede que coincide con el amurallamiento de los grandes
nicleos orientalizantes y el consiguiente cambio del patrdn de ascntamicnto.

Muestra propuesta de este proceso en la Campifia de Cérdoba supone
entender a estos grupos orentalizantes como socicdades no de clases,
inmersas en un ferritorio segmentario donde las relaciones de parentesco
actian como organizadoras de la produccidn vy el intercambio v donde
estos poblados pequeilos sc han podide fermar por la progresiva
scgmentacidn de los grupos parentales. La existencia de grupos de rango
“aristocriticos” que indican las estelas decoradas o algunas lumbas y ajuares,
no impiican necesariamente una sociedad de clases, antes bien pareceni’
responder a grupos de estatus de carécter guerrerc cuye rango puede ser
adquirido pero po heredado.

En este contexto los poblados pequeiios son una continuacion de otros
documentados en menor proporcion del Bronce Final precolonial, aunque
ei crecimiento demografico natural crea una contradiceion importante entre
el sistemia productivo y Ia poblacidn cuya solucién estd en la segmentacion
de los grupos y en !a colonizacion de nuevas fiermas. Esie proceso de
segmentacicn y ocupacion cada vez mayor del suelo de la campina supone
la reproduccion de un sistema que momentdncamente resuelve sus
cantradicciones hasta que el conflicto entre grupos da lugar a un cambio
imporiante en la estrategia de ocupacién y explotacién del medio.

Por un Jado, el avance tecnoldgico que supone la introduccion del
hierro no ticne su efecto, al menos constatado argueolSgicamente, hasta
finales del siglo VI a.C. De igual forma podriamos hablar del cambio del
pairén micro-espacial de los asentamicatos: grandes cabaias redondas
versus casas cuadradas, casas cuadradas versus edificios aglutinantes
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{Aguayo et alii, 1986). Finalmente el womo del alfarero se va imponicado
progresivamente desde ¢l siglo VIH hasta ¢] VII siendo ya residuales las
cerimicas a mano gque se fabrican durante el siglo V. Fstos cambios
constatados: desamollo de las fuerzas productivas, avance técnico de los
medios de produccidn, de los patrones urbanisticos, aparicidn de la
produccidn artesanal con especialistas 2 tiempo completo vy on mayor
infercambio, Hevan acompaiiado un desajuste con lag relaciones de
produccidn. Asf pues posiblemente estemos asistiendo a iz iransformacidn
de las estructuras paremtales en relaciones de clase, donde los antiguos
rangos parentales ¢ jefes de linaje se transforman en una aristocracia cerrada
que impone unas nuevas relaciones basadas en cf clicniclismo o en cualquier
olro tipo de dependencia personal.

La contradiceidn interna de [a sociedad del siglo VII-VI 4.C. estaba
manifiesta an un sistems segmentario levado a sus mdximas consecuencias
de expansion y ocupacidn lerritorial, provocando un enfrentamiento abierto
entre las propias comunidades, que refuerza la capacidad v el liderazgo de
los grupos militares, una inseguridad de {a poblacidn que emigra hacia los
centros mds seguros y una capitalizacion por parte de estos grupos de
rango de los confliclos intergrupales. Ello tracrd consigo un desarrollo de
los sistemas defensivos y la revitalizacion de pequenas aldeas situadas
estratégicamente, que ahora se fortifican. Es csle of proceso que Hevaria a
ia creacidn del oppidum coma ceniro de nn ferritario politico v los recintos
mas antiguos como nilcleos estratépicos dependientes de los primeros. Este
seria ¢l caso del Cabezo de Cdrdoba y Jarddn sitmados entre ef valle del
Guadajoz y Ia Campifta Odental cordobesa.

Este primer nivel de cambio operz exclusivamente a nivel 1nterno de
la formacion social que analizamos, no obstante, ofra inadecuacion entre
niveles organizativos de la formacin social orientalizanie es constatable a
lo Jargo de los siglos VHI-VI a.C. en ¢l valle medio del Guadajoz. Esta
contradiccion viene dada por el intento de reproduccidn de un modo de
produccién doméstico basado en una produccidn pienamente dedicada al
consume propic y un desajuste estructural en este sisiema motivado por el
avance tecnoldgico, el intercambio destinado a vma mayor demanda de
objetos de prestigio y el interds por intensificar Ia produccién que muestran
los gnipos emergentes que capitalizan ¢l confliclo inler-comunal. Esa
adecuacidn o ajuste da lugar a una sociedad diametralmente opuesta a la
conocida en ¢l Bronce Final, ya que el modelo que surge es claramente de
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lipo estatal, es decir, este proceso de transicidn de unz sociedad segmenfaria
a una sociedad de clases viene a consolidar un aparato de Hstado v un nivel
politico para reproducir la explotacion (Nocete, 1984: 299),

Factores internos y factores exiernos operan dialéclicamente en la
resojucion de esie conflicto social deniro de la formacicn social orientalizantc
que analizamos, no obstante, algunos autores han puesto el énlasis en
causas cxiernas como seria ja colenizacion agricola scmita del valle del
Guadalquivir (Wagner, 1983), modelo que se ha hecho extensivo para la
campifia oriental de Cérdoba (Morena, 1990), en términos de aculiuracidn
y asimilacidn cultural, siguiendo el modelo de ocupacion colomial que
establecid C.R. Whittaker para el Mediterrdneo Central y sus sugerencias
para la zona occidental (Whittaker, 1974: 75),

A partir de finales del sigle VI o comienzos del V encontramos en el
valle del Guadajoz una serie de oppida de gran tamaiio (entre 5 y 12
hectéreas) como Ategua, Espejo, Castro del Rio, kzcar y Molinillos, mientras
que en las tierras interiores en direccidn a Jaén encontrmmos centros de
gran tamaiio (Torreparedones y Bollero) y otros intermedios de péqueiio
tamafio como Jardon o Cabezo de Cordaba, ambos con wn cardcter
esiratégico claro.

El cambio de patrdn de asentamicnto a lo largo del siglo VI en esta
7ona de la campifa, con los datos existentes en la actualidad se materializa
en el paso de 70 asentamientos aproximadamente 2 7 de gran tamaiio, dos
mds reducidos y entre 30-40 torres en relacidn con los oppida definidos.
Bien es verdad que muchos de esios recinlos conticnen materiales con un
amplio margen croacldgice que va desde e] siglo V a.C. hasta el periodo
imperial romano, con lo que resulta dificil integrar estas cstructuras en el
andlisis espacial que realizamos. Estos asentamientos presentan unas
distancias enire si que oscilan enire 7 v 17 kildmetros, aungue esta Gltima
distancia queda reducida sensiblements 2 una media de 8-10 al incluir los
oppide de pequeiio tamaito, lo cual viene a determinar que la zona de
desplazamienlo desde un oppidum al territorio inmediato seria como mucho
4 kilomefros, una distancia asequible a pie para un campesino, frecuencia
exactamente igual que la documentada en Jaén. Pero ademids estz frecuencia
ent la organizacidn del territorio ibérico en el valle medio del Guadajoz no
se continia en la margen izguierda del mismo, quedando un enorme vacio
entre el oppidum de Torremorana en fa Alta Campina y Espeio en la parte
mds occidental con una distancia desde el Guadajoz a los primeros eppida
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de la Alta Campiiia que oscila entre 15 y 20 kildmetros, siendo oportuno
seiialar que estos centros nunca superan las 3 hectireas de extensidn
(Almiares, Fuente del Fresno, Plaza de Armas, Higuerdn, etc).

{a disposicidn del oppidum de Castro del Rio en el valle del Guadajog,
sin visibilidad alguna hacia el Norie y el Sur es exactamente la misma que
la de Izcar y Molinillos, asi pues relacionados con las fértiles tierras
cuaternarias del valle y 1a via de comunicacidn que ofrecia el rlo, mientras
que la posicion dominante de Tomreparedones y Bollero penmite establecer
el control de territorios amplios por medio de un sistema de torres con
visibilidad directa con el asentamienio principal y que ha flevado a confiurar
unz propucta de territorio politico para el oppidum de Toprreparedones en
el periodo Thérico Pleno (Murillo et alif, 1989: 170).

Kl Sureste

Es méds bien poco lo que conocemos del Bronce Final anterior a la
implantacién de colonias fenicias e las costas del Sur peninsular y aunque
no s¢ ha excavado mucho la metodologia que guiaba cslas investigaciones,
como hemos visio, estaba en funcidn de la obtencidn de estratigrafias
encaminadas a observar la evolucidn, permanencia y desaparicion de fosiles-
guias que aparentemenie definian fases argueolégicas, en muchosz casos
identificadas con fases hisidricas.

Tras 1a fucnie jerarquizacion social que conocemos entre los grupos de
la Edad del Bronce del Sureste, El Argar, sc produce un blogueo o
estancamiento de estas comunidades hacia el final del I milenio a.C,,
constatdndose segiin el registro cou el que contamos una regresion en los
patrones urbanisticos y en sus estruciuras sociales que recuerdan periodos
histéricos mucho mds antiguos. En estos momentos tras la crisis argdrica
son las relaciones de parentesco las que nuevamenie emergen COmMO
dominantes y es en ¢f seno de eslos grupos donde se produce lo necesario
para subsistir, infiricndosc pues unas estructuras sociales menos
jerarquizadas que en el periedo anierior.

Este cambio no es mds gue la consiatacion de un desajuste cstructural
entre unas relaciones de produccidn de dependencia y un escase desarrollo
de fas fuerzas productivas ya que la enorme presencia de especialistas del
brozce en El Arpar po supone ninglin avance tecuoldgico, al no participar
esta tecnologia en labores prodociivas sino simbdlicas, quedando pues
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como un exponente de esa economia de prestigio que Fricdman y Rowlands
(1978) definen en otros grupos paralelos europeos.

Esias comunidades del Bronce Final de comienzos del 1 milenio
presentan un ailo componente pastoril poco especializado. Destaquenios
por ejemplo el yacimienio del Cerro de la Encina de Granada (Molina,
1983: 113), donde la criz del cerdo sufre un fuette retroceso en relacion al
periodo anterior en favor de ovejas y cabras seguidos de bévidos. Igualmente
en el Cerro del Real se da segin sus excavadores un ambicnte pastoril
dominado por ovicdpridos y muy por detrds suidos y bovidos (Pellicer y
Schiile, 1966: 26-28).

Los poblados con un pairdn de aseniamicnto horizoutal, sin
Jjerarquizacidn posible por el enonme distanciamiento entre elios y coa (alta
de una programacién counstruciiva reflejan a nivel microcspacial una
dispersion de cabafias de grandes dimensiones (entre 6 y 12 metros dg
didmeiro) en las que se encucniran iclares, hogares y sectores de
aprovisionamiento que indican unidades de produccion basadas posiblemente
en la familia nuclear con una clara economia de subsislencia y autdrquica,
al producirsc en el seno de estos grupos casi jodo lo necesario: vajilla
doméstics, medios de produccidn, aimacenamiento, etc,, no encontrindose
por ¢} momento nada que penmita atisbar una division social del trabajo
que 1o sea ia de edad y sexo. Los yacimientos que ilusiran este panorama
son el Cermro del Real, 1a Encira en Monachil (Arribas et alii, 1974),
ambos en Granada, Cabezuelos en Ubeda, Jaén (Contreras, 1982) y Peiidn
de la Reina en Alboloduy, Almeria (Martinez y Botella, 1980).

Las necrdpolis nos soan mal conocidas va que conlamos s6io con
haltazgos aislados procedentes de las excavaciones de L. Siret en el Sureste
y alpunas recientemente publicadas en el Alto Guadalquivir, Concrelamente
los hallazgos de Calderc y las Alparatas de Mojacar, Qurénima y Barranco
Hondo en Antas y Cabezo Colorado y Los Caporchanes ea Vera (Sivet v
Siret, 1890), son necropolis de inicineracidn con umnas que contienen huesos
quemados y cenizas, tapados con una gran fuente carcnada v raramente
con ajuar {(exclusivamente objetos de adorno: brazaletes de bronce v
pequeios anillos). Estas urnas se depositaron en grupo en grandes fosas
comunes recubiertas de losas v tapadas con tierra @ medo de timulo.

Asi pues eslas necrépolis del Bronce Final del Sureste parecen estar
en consonancia con el registro de las poblados, va que no reflejan grandes
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diferencias zdemds de ser mayoritariamente coiectivas. Igualmente la
metalurgia que adquisid una importancia excepcional en la sociedad argdrica
como elemento de prestigio, apenss si estd representada por algunos adornos
y armas. Ea definitiva existe un eslancamiento claro en las fuerzas
productivas v una economia subsistencial destinada al consumo propio,

Este panorama persisie hasta mediados del siglo Vi a.C. ya que Ia
incidencia de la presencia semiia en las costas del Sureste no parece lener
un efecto dinamizador entre estas comunidades indigenss, al menos para el
caso que conecemos excavado comao es el Peidn de la Reina de Alboloduy
{Martinez y Botella, 1980: 315). Este poblado perdura duranic ol siglo VI
a.C. siendo abandonade sin que conozea mds cambios que 1a presencia de
dnforas fenicias y cerdmicas a tomno, perc nada noevo en tos palrones
urbanisticos.

Finalmente, la falta de estudios y de sxcavaciones sistemiticas impide
realizar hipdiesis sobre la culium ibérica en ests 7ona, donde la conoceros
va formada en las tierras interiores (Muiioz v Martinez, 1983) mienlras las
zonas costeras estin controladas y exploladas por poblaciones semitas.

Ea Depresion de Ronda.

En esta zona del Noroeste de la provincia de Milaga venimos
realizando trabajos de investigacidn desde mediados de la década de los 80
centrados en la excavacion sistemdtics de Acinipe, prspecciones en la
Depresidn y las excavaciones de urgencia realizadas en el casco urbano de
Ronda, Por iiltimo, el vacimiento de la Silia del Moro ha sido objeto de
una camipaiia de excavacion completando asi el panorama que ofrecemos.

Después de una foreciente etapa del Bronce Pleno fanto en Ronda
como en Acinipo, bien fechada por C14 en el siglo XVII a.C. no contamos
con elementos dei registro arqueoldgico para indagar fa evolucidn de estas
poblaciones hacia el periodo convencional Bronce Final. De tal mancra
que tanto en Roada como en Acinipo existe un hiatus de poblamiento entre
ambas Fases que nos resulta dificil de explicar por ¢l momenlo.

Asi pues, hemos distinguido tres etapas cronoldgicas con desigual
documentacidn de las mismas en la primera mitad del I milenio a.C.:

a) Una fase del Bronoe Final Reciente, posiblemente anterior a la
impiantacidn de las colonias fenicias en el Sur peninsular y que a nivel
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arqueogrifico presenta ausencia jotal de cerdmicas a torno (siglo IX-
mediados siglo VIl a.C)).

b) Una fase orientalizante donde ya aparecen las primeras cerimicas a
torio y se producen cambios a nivef de estructuras constructivas {mediados
del siglo VIH a principios del siglo VI a.C.).

¢) Una fase que corresponderfa ya al desarrollo urhanistico que
documentamos en Silla del Mogo, coincidiendo con €l abandono de Acini PO,
y que podriamos denominar Ibérico Antiguo (finales del siglo VY, comienzos
del Va.(l).

Esta sisicmalizacidn no implica fascs histdricas concretas, antes biey,
constituyen paries de un procese conlinuo de ias poblaciones del Bronce
Final de la Serrania hacia un modelo social de clases plasmado en ¢l
oppidum o ciudad ibérica,

El Bronce Final Reciente estd parcialmente documentado dado que los
conjuntos materiales perienecientes a esta fase tanto de Ronda como de
Acinipo no estin asociados a estructuras constructivas, de no ser derrumbes
o algin arco de cabafia redonda, lo que unido a la escasa extensién de su
excavacion por hailarse debajo de estructuras de la fase siguiente, nos
impide contrasiar de momento las hipétesis previas en base a lo documentado
en oiras zonas. Lo Gnice evidente 2 nivel arquecgrifico es que se trata de
un Bronce Final con un marcado cardcter local enmizado en los conjunios
materiales del Bronce Pleno.

El periodo orientalizantc se inicia con la documentacion de Jas primeras
cerdmicas a forno y la construceién de una sere de viviendas con sentido
Suroeste-Noroesic formadas por cabafias redondas alineadas junto a otras
de planta rectangular con dngulos redondeados. Ambas formas estdn
orientadas al Sur y presentan un zocalo de piedras y hogar central de
arcilla aplastada, escasamente elevado sabre el pavimento del suele. Asi
mismo en sus eniradas, una simple inlemupcicn del muro perimetral, se
conservaron pequenos porches trapezoidales empedrados.

Junio al tipico ajuar de cocina, almacenamiento y uso doméstico,
hallado en fa paste irasera de las viviendas y en menor proporcidn en su
interior, se documentan #nforns fenicias de tipologia antigua, platos de
barmiz rojo y cerdmicas policromas. Pero hemos de deslacar que en estas
viviendas aun predominan las cerdmicas 2 mano sobre las de formo y que
gran parte de los barnices rojos y cerdricas grises a formo son producciones
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locales que imitan prototipos a mano del Bronce Final. Lo inleresanle es
seilalar que en un delerminado momento y después de varias superposiciones
de casas rectangulares y redondas individualizadas, se construye un ancho
muro maestio @ parlir del cual se adosan mures rectos que constifuyen
habitaciones aghutinadas. El material de estas habitaciones es semejante al
va descrito pero con mayor proporcién de torno sobre las cerimicas a
mano. Es evidente que el contacto con los fenicios se manifiesta no sélo a
nivel tecnoldgico con la introduccion de la metalurgia del hierro documentada
en esta fase, o la importancia que adquicre ¢l torno sino también en el
cambio de pairén urbanistico hacia estructuras mas complejas y una mejor
organizacidn del espacio (Aguayo et alii, 1991: 568).

En los cories abiertos en ofras 7onas de Acinipe pam comprobar la
extension de esta Iase también hemos documentsdo las cabafias vy los
materiaies asociados presentan |a misma composicion, por lo que hemos de
suponer que ¢l drea ocupada de este asentamiento es de al menos 10
hectireas, aungue sospechamos que puede ser incluso mayor por la exlension
de los materiales que se distribuyen en superficie.

En Ronda ciudad no hemos hatlado estructuras como las de Acinipo
perc la gran abundancia de materiales de tipoalogia afin en una serie de
miveles del casco antiguo nes confirma también Ia existencia de esta fase
que de momento, con Jos sondeos realizados ocupa una extension de unas 5
hectdreas (Aguayo, et ali, 1988: 16 ss.),

Relacionade con lo anterior, en las prospecciones realizadas hemos
documentado una setie de yacimientos de pequefia extensién (nunca superan
una hectirea) con materiales contemporincos a la fase descrita. Hemos
hallado 20 aldeas todas situadas en Hano o pequenas lomas en los valles de
rios y arroyos con una clara disposicin de explotacin agricola al situarse
en las tierras de mayor potenciai,

El estudio aniracoldgico centrado en un muestreo de 874 carbones
procedentes de Acinipo de sus fases Bronce Pleno, Orientalizante e Ibérico
Pleno ha dado una interesante lectura que no por aproximativa deja de ser
relevante. En Iz fase que estudiamos son 16 taxones los que han sido
descritos constituyendo Ja especie guercus (encinas, quejigos y alcoroques)
la mds representada (63%), pero destacando que el quejigo s6lo 1o estd en
ust 1,2%, hecho que contrasta con el 15,75% en que estaba representado en
el Bronce Pleno, lo que implica una tala importante de esta especie que
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crece en valles y pdramos ocupando las tierras que, tras su fala, son las
mds productivas agricolamente. Por dltimo la presencia de carbones de
olivo v vid en esta fase implica la puesta en culiivo de csias especies, ya
conocidas en el Bronce argdrico del Sureste, pero quc cn esia Zona se
cultivan ahora con mayor presencia, tal vez debido & una demanda de los
colonizadores fenicios (Redriguez, Apuaye y Moreno, en prensa).

Ello ha lfevada a plantear una intensificacién agricola en esle periodo
basada en el cultivo de cereales bien documentados en las cstructuras de
Acinipo, la vid y el olivo destinados tanio al consumo propio como a fa
exportacion hacia los centros fenicios costeros, constituyende Acinipo un
centro desde donde se dirige [a produccion y se concentran los excedenios.
Cabria preguntarse si esas aldeas constiluyen cemunidades campesinas
dependicnies de sitios como Acinipo © Ronda o si son comunidades
segmentadas con una economia subsistencial, constituyendo aquéllos centros
regionales de servicios e iniercambios, pero sin lazos politicos de
dependencia con ésias, de no ser las propias relaciones de pareniesco que
hemos descrito para el Alto Guadaiquivir,

Falia por corroborar arqueolégicamente iz existencia de una
dependencia politica o de una aristocracia que controle el preteadido
excedente, que sin duda existe por la enorme presencia de dnforas fenicias,
una de ellas llena de restos de garum, dado que todas las casas presentan
una igualdad absoluta y los Unicos objetos de lujo hallados son cerdmicas
finas fenicias, rapidamente copiadas en los propios asentamicnios de la
Sermnia.

No obstante, aun faltando algo tan importante como las necrépolis, y
no haber encontrado en el registro nada diferenciador para aislar grupos
sociafes distintivos, el resultado de este proceso lo vemos va en el siguiente
periodo con la creacidn de un oppidum totalmenfe nuevo, previamente
diseftado y una extension de 17 hectireas: ta Siila del Moro.

Las fechas de C14 para la fase orienlalizante de Acinipo son: 2770 +
G0 B.P. (820 + 90 a.C.) para una cabana circular y 2650 + S0 B.P. (700 +
90 a.C.) y 264(} + 180 B.P. (630 + 180 a.C.) ambas de la habitaciones
aglulinantes gue se superponen a las casas redendas y rectangulares.

Aunque un poco altas, hemos de tener en cuenta gue constituyen una
aproximacidn cronoldgica v segin las cronologias de los ceniros fenicios
de la costa irfan mds acordes con finales def siglo VIII y siglo Vil a.C.
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Recientemente se ha propuesio la via de comunicacion del Guadalhorce
¥ la Serranfa de Ronda como 1z alternativa terrestre al paso maritimo del
Estrecho para llegar a Taressos, como apuntara Avieno en su Ora Maritima.
Segln este autor la ruta enlazaba Tarfessos con Malaka por las tierras
interiores y segln esta propuesta seguiria el valle del Guadalhorce,
Depresicn de Ronda y valle del Corbones hasta las tierras del Guadalquivir,
lo que con la documeniacin aportada implica como heros visto un fuerte
coniacto entre indigenas de la zona y fenicios, y aun con lagunas imporiantes
en algunos tramos de esta rita comicnza a rellenanse el vacio de la misma
con la docuroentacién de Ronda (Aguayo, Garrido y Padial, en prensa).

Un becho nos {lama Ja atencion al final de esta fase, y es que después
de una clara evolucion urbanistica en las fases constructivas descritas de
Acinipo, se vuelven a edificar cabafias circulares antes de que el sitio se
abandone a mediados o finales del siglo VIa.C. y la poblacién se establezca
en la vecina mesa de Silla del Moro. Efo implica que los procesos de
evolucién urbanistica no son unilineales, sino que ofrecen fases de
estancaniiento ¢ incluso retrocesos como el observado aqui.

La tercera fase o Thérico Antiguo corresponde a la creacién de una
ciudad con un perfecio trazado urbanistico que no es mis quc la expresitn
de la dominacidn de los grupos emergentes. No nos cabe la menor duda
que cl oppidiem de Silla del Moro fechable a finales del siglo VI o comienzos
del V con su enorme muraila en grosor y exlension, con torres y hastiones
¥y el complejo sisiema de entrada con calles enlosadas y grandes casas con
paiio implican un cambio cualitativo con respecto a las casas redondas y
cuadradas del periodo anterior.

Es evidenic que mientras Acinipe aparece anle nosotfos como una
aglomeracion de estructuras de habitacion sin gran complejidad intera, la
Silla del Moro ofrece una lectura distinta con grandes contrastes cspaciales,
como hemos dicho, y su construccidn va unida 2 la desaparicion de las
aldeas agricolas orientalizantes. De ahi que consideremos a éste coma una
esiructura urbana entendiendo por fal no sdlo la concentracidn de
poblaciones rurales sino como la expresion de las desigualdades sociales ¥
la emergencia de un territorio politico definido (Ruiz y Molinos, 1988:
57}, integrandose on €l centros de nueva creacion como el recinto amurallado
de Cerro de la Salina.
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CARTAGINE NEL MEDITERRANEQO
OCCIDENTALE: “SARDI”, MERCENARI E
CARTAGINESE IN SARDEGNA.,

Enrico Acquaro

Universidad de Bolonia

L’interprefazione storica, ove sia fegata in particolare 2 fonti scatie
indirctte percorse da equivalenze spesso forzate da posizioni politiche
allogene, procede dapprima per inquadramenti generati per poi distinguere
neli’ambito delle vicende di un popolo Dinterazione al suo interno di
componentt elniche diverse e socialmente in evoluzione. In presenza di tale
sifuzzione 'esame della cullura materiale sopravvissuta ¢ momento di
esfrema rilevanza e si connola di proiczioni storiche certamente suggestive,
ma che per raggiungere una qualche validita non deve essere forzala e
procedere per singoli problem ma per ura linea interprelativa integrata.
Tale approccio deve esscre capace di superare la routine delle cdizioni per
“categorie” artigianali o per “centri” per proporre un quadro d¢’assieme di
ricostruzione storica plausibile e non dimentica delle peculiarita e dei limiti
delle documentazioni che si rifanno a discipline diverse, spesso di larga
lradizione e difficiimente eludibili nei loro consolidati e tradizionali
meccanismi di gestione.

Questo € il caso degli studi sulla civilta {eniciz ¢ punica, sopratfutio
nelle sue proiezioni occidentali. Che il termine “Fenici”, come gid “Micenei”
sia in realtd un “contenitore” di comodo ove far rientrare le ampie e mirate
frequentazioni vicine-orientali verso "Occidente minerario dal XIT al> VIl
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secolo a.C. & dato sempre pilt evidente (Garbini, 1988). Un allro aspelio
che sembra emergere con buona evidenza dagli scavi e dalle ricerche sul
lerreno & che in definitiva la guida a questa presenza & materiale egeo-
cipriotal. Ancora: il complesso della cultura materniale, com’s naturale vista
la scarsita di scavi di abitati in Oriente ed in Occidente, non & in grado per
ora di confermare 0 meno con adeguata documentazione il ruclo primario
che le fonti scrife e la numismatica assegnano a Tiro e in particolare al
tempio di Melgart (Acguaro, 1988: 187-189). Come appare probabile che
nei prossimi anni sia possibile affermare che le prime fondazioni fenicie e
il loro porsi nel nuovo territorio coloniale costituiscono in reaitd un fenomeno
riduttivo, per aree di influenza e di incidenza nelle diverse realtd indigene,
rispetio alla precedente frequentazione commerciale vicino-orientale, pii
capiliare di quanto si possa {inora ritenere. Sard Cartagine a riaprire intorno
alla meti del VI secolo a.C., con nuove motivazioni e a proprio vantaggio,
guelle frequenze e quei mercati indigeni che le colonie fenicic avevano
iniziato a far propri?,

Ma il scllore degli studi che piit appare menolitico e impcrmeabile
(salvo le dovuie e sempre presenti eccezioni) ai problemi etnici ¢ sociali
come guelli che dovettero investire Ia socield cartaginese gid composila
alle origini, & proprio quello che con dovizia di pubblicazioni si dedica alla
cuftura matenriale del mondo punico.

Gia in altre occasioni 58 & avulo modo di nlevare I'incidenza delia
componente libica e la sua progressiva, articolata, sffermazione neil’ambito
dello stato cadaginese, e nel mondo punico in genersle {Acquaro, 1983).
Connotano lale incidenza ¢ lo spazio sociale sempre maggiore conguistato
sia il relevante apporio demografico nella deduzione primaria e secondaria
di colonie sia il collegamento spesso operaate con i movimenti rivendicativi
dei mercenari impiegati nei diversi teairi strafegici del Medilerraneo
cccidentale,

Sc solo si considerino le potenzialith interprefative che emergono da
laii aricolate rcaltd, ben evidenti d’alira parte a chi le voglia coglicre
anche nelle fonti classiche, la monolitica linearita della storia di Cartagine,
dei suoi interventi e delle sue prospetlive appare decisamente incrinala i

t.- Cf. ad esempio quanm di recente emerge in Sardegna dagli scavi dei livelli pit
antichi di Sutci e di Thamos: Bernardini, 1989a.
2.- Cf. per [2 documentazione sarda, Bernarding, 1989 b: 50-51.
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stessi pochi ¢venli noli ¢ discussi dalla critica storica, dalla rivolta dei
mercenarn successiva alla prima goerra punica (Huss, 1985: 252-68) alla
discussa “riforma” barcide (Acquaro, 1987: 78-80), non sonc stali seguiti
da un’adeguata analisi dei riflessi di culiura materiale testimom delle crisi
intervenuta. Se si fa infatti eccezione per la fin troppo mampolata vicenda
dei Barcidi ¢ il loro programma ellenizzante riflesso nel beni di consumo
della pictd funeraria ¢ per alcuni ultimi studi sulle componenti etniche della
rivolla del 241-238 a.C. {Acquaro, 1989), fa cultura materiale si [a guasi
mai riflesso della complessa dinamica etnica e sociale della storia
cartaginese. Per saggiare un atlimo questa potenzialifd, si proverd a trarre
alcuni esempi della letteratura corrente sulla Sardegna punica® e verificare
se ¢ in che modo i dati di culmra materjale rivisitati sono in grado di
confermare acquisite interazioni storiche o proporne delle nuove.

L'impegno cartaginese in Sardegna, che si afferma nell'isola tra il
540 e il 510 a.C. circa’, é di sovente posto in rapporto con livelli di
distruzione e fiessiond e mutamenti di docementazione che si constatano in
alcuni siti archeologici verso fa fine del Vi secolo a.C. il riscontro dell’isolata
testimonianza di Giustine (XVIH, 7, §; XIX, 1, 3-6) ¢ il riconoscere negli
“indigeni” conlre cui si svolsero le campagne di Malco alcund centri fenici
dell’isola® & ormai dato di plausibilita storica ampiamente accettato (Marras,
1990: 54). Pi problematico &, a nostro parere, proseguite oltre in questa
ipotesi e individuare, come ¢ slzto fafto pur con buone argomeniazioni
{Bartaloni, 1987), centri legati a Canagine nella sua campagna sarda
{Tharros e Cagliari) e centri ad essa ostili (Sulci, Monte Sirui ¢ Villasimius).
Se, infatti, Sulci con gli scavi del Cronicario (Bartoloni, Bemardini y
Troachetti, 1988) ¢ Monte Sirai® ci restituiscono un panorama di risultanze
archeologiche di un certo spessore, tale da reggere alia formulazione di tali
ipotesi, insieme ai dati, pur preliminari, su Villasimius’, é anche vero che i
recenti scavi urbani di Cagliari® impongono una revisione generale dei
giudizi finora espressi per gran parte su dati di necropoli {Acgquare, 1990
28-29). 5i aggiunga inolire la considerazione che 1 livelli arcaici raggiunti
a Tharros nelle carapagne XV-XVII stanno rilevando una documentazione

3.- Cf. suila Sardegna come osservatorio privilegiato di tale fenomeno Aoquare, 1985,
4.- Cf. da ultimo Bondi, 1988,

5.- CL da ullimo con la bibliografia ivi riportata, Bernardini, 198%h : 50

6.- Cf. da ultimo, Bondi, 1983

7.- Cf. da ultimo, Marras, 1990,

8.- Cf, da witimo Tronchetu, 1990,
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che di poco si discosta da guella sulcilana®, Se, in alire parole, la ricerca
archeologica di sufficiente spessore alla notizia di Giusiine registrando
turbative pili o meno violente negli insediamenti fenici gid fondaii nell’ Vil
¢ nella seconda meta del VI secolo 2.C., € anche vero che i datt su una
differenziazione dell’atteggiamento tenuto da Cartagine nei riguardi dei
diversi ceatri ¢ del suo impatto verso le slesse cittd, tali da giustificare
giustapposizioni o differenti itinerari politici, sono estremamente ridotti ¢
tendenzialmente messi in crisi dal progresso dell’indagine in area urbana
proprio in quei centri che sarebbero stati privilegiati dall’aticanza
cartaginese.

Le considerazioni fatte inducono dunque a guardare con attenzione la
ricerca di momentt storici punfuali da propome come sfondo a particolad
silnazioni di documentazione archeolugica. Tale atlenzione deve, a parer
nostro, awmentare considerevolmente se, come dire, 11 momenlo storico
chiamato a far da slondoe a risulianze archeologiche entra semplificato in
letteratura, anche se divulgativa, senza che sembri avere alle spalle un’analisi
archeclogica che solo una puntuale refazione di scave pud fomire al dibattito
degh studi. Valga ad esempio quanlo si lege in una recente guida di Monte
Sirai: “Nei 379 a.C. gii abitanti di Monte Sirai sembrano essere stati
coinvolii nella ribellione a sfondo sociale che infiammod sia je provincie
nord-africane soggetie a Cartagine che la stessa Sardegna, forse in un
disegno unitario. E in questa occasione cha sia 'acropoli che parte del
pianoro furono racchiusi in un impianto fortificato organico, coevo & quello
che sorse nell’antica Suleis” (Batoloni, 1989:18), A parte fa problematica
interpretazione del passo di Diodoro Siculo (XV, 24, 2 ss.) che sta all'origine
del {atio storico ricordato, per cui sembra fra altro che la citazione possa
riferizsi ai soli Libi di Sardegna (Moscati, 1986: 152), non risulta che ia
situazione archeclogica prospettata sia stata ancora oggelto di una relazione
di scavo esauriente, lale da giustificare senza problemni il riferimento storico
indicato. Ma vi & di pil. Sembra plausibile riconoscere nei Libi di Sardegna
in rivolta pel 37%/8 o 387 (Meloni, 1975: 380) piit i mercenari libici di
stanza nell’isela che “genti africance importate” {Acquaro e altri, 1989): in
tal caso Pepisodio, con i tentativo di Roma di approfittare delle difficolta
cartaginesi per fondare una colonia nell’isola’ costituirebbe un’interessante
anlicipazione di quanto accade durante la pils nota rivolta libica del 241

G.- CF Acguaro ¢ altri, 1989, 1a XVII campagna, i du risullati sono ancora inedit, st &
svoita ncl mese di setiembre 1990
10.- Cf. da uktimo D' Qriana, 1985,
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a.C. e il di poco snccessive coinvolgimento della Sardegna {Polibio, 1, 79,
1 ss.}. Cosi come negli avvenimenti narrati da Polibio la sconfitta dei
mercenarni ribelli € opera dei “Sardi”, gli stessi “Sardi” contro cui si mosse
Malco, sono ancora | “Sardi” ad appoggiare la rivolla ricordata da Diodoro
(Moscati, 1986). Scmbra plausibile vedere nei “Sardi” dei tre fatfi storici
pitt e colonie fenicie di Sardegma, come in particolare ricordato per la
conguista cartaginese dell’isola ¢ come proposto per la rivolta del 240 a.C,
(Meloni, 1575: 32}, che gli indigeni. Il ché non significa che in qualche
modo elemento indigeno non sia stato coinvolto nei falli d’armi citali, ma
che con ogni probabiliti lo furono trainati dall’organizzazione ¢ dalla
capaciia logistiche delle colonic fenicie d'isoka.

Se la seric di proposte avanzate risulierh percorribile, la storia della
Sardegna punica, come gid per il Nord Africa, Ia penisola iherica e Ia
Sicilia, dovra terer in maggior conto il ruolo che § mercenari ebbero nelle
vicende di Cartagine con il proprio bagaglio culivrale ¢ la potenzialita di
turbativa sociale di cui furonc portatorit’. Parimenti le fondazioni fenicie di
Sardegna acquisierebberc un molo di primo piano nel determinare la storia
isolana, finalmente consono alla portata dei loro lasciti archeologici:
mworlificate dalle truppe magonidi nella seconda meta del VI secolo a.C.,, a
fianco dei “Libi” nefla rivolta di cui ci da notizia Diodoro, non dovettero
dapprima sostencre adeguatamenie Carlagine contro i mercenan in tivolta
nel 240 a.C. per poi contrastarli dursmente.

Alla luce di quanto detto, si nitorni brevemente sulle vicende di Monte
Sirai riferitc agli avvenimenti del 379 a.C. Visto il mpporio non sempre
chiaro fra Sulci e Monte Sirai, non sarcbbe di poco conlo poter attribuire o
meno, su basi documentarie pili accessibili e puntuali, le riflessioni ¢ le
innovazioni segnalate ad operazioni fenicic in opposizione all’ormai secolare
dominio di Cartagine. Ma a questo punio Pinvito alla prudenza & ancora
pill doveroso: come si € rilenuto per il momento improponibile a definizione
di netti schieramenti pro e contro Carlagine delle colonic fenicie al momento
delle campagne di Malco e dei Magonidi, cosi ci si rende conto anche in
questo caso della pericolosita di dar corpo a ulteriori ipotesi ron ancora
sufficientemenie documentabili, ancorché suggestive,

11.- Moteveli sono le prospentive di ricerca storica che derivano da due filoni di studi,
l'uno che muove dall’efnos dei mercenart (cf. da ultimo Garcia-Gelabert Pérez y Blizquez
Mardncz, 1987-1988), I'alue dalt'incidenza che guesti ebbero neila politica serritoriale
d’oltremare di Cartagine (of, ad esempio in Sicilia, Calciati, 19587: 263.266),
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EL CONCEPTO DE ROMANIZACION Y
LOS FENICIOS EN LA HISPANIA REPUBLICANA.
PROBLEMAS HISTORIOGRAFICOS

José Luis Ldpez Castro

Campus Universitario de Almeria

L. Un periodo “oscurecido™.

Enelestudio de muchas sociedades antiguas la historiografia ha denomi-
niado “edades oscuras” a los periodos peor conocidos o peor explicados porla
investigacidn, gue suelen coircidit con las ctapas formativas de esas socieda-
des 0 con los momentos més antiguos. Tanio entre arquedlogos como entre
historiadores, mis inclinados a estudiar las etapas “cldsicas” o “plenas™ de las
sociedades prehistéricas ¢ histdricas, se suele producir un abandono casi total
enla investigaciGn de estos periodos “oscitros”, poco definidos, especialmente
los Hlamados con cierta arbitrariedad “de transicién”, pues son periodos
creados por la propia investigacién, en funcidn precisamente de aquellos
periodos “cldsicos” o mejor definidos segiin unos criterios que acostumbran
aser meramente empiricos. Y ello poruna falsa conceptualizacion del tiempo
histérico, compartimentadoa veces en periodizaciones rigidas que, dc acuerdo
con posiciones preconcebidas y prejuicios actuales, llegan a condicionar la
investigacidn.

En ck casc de los fenicios occidentales, a pesar del auge observado enlos
estudios fenicios en Espania desde Jos afios 60 en adelante, el éiltimo periodo
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de su historia en la Peninsuia 1bérica ha sido el menos investigado y no faltan
razones para ello. Esie periodo, al que algunos denominamos pericdo
tardopinico (Lopez Casiro, en prensa a), queda comprendido cutre ¢l final de
la Segunda Guerra Pénica y el primersiglo de la era para las ciudades fenicias
del litoral andaluz, a las que podria anadirse la isla de Tbiza.

El periodo en cuestion, que resulia crucial para comprender Ja historia de
la Peninsula Ibérica como provincia romana no ha merecido nunca un andlisis
pormenorizado del largo proceso que, en aproximadamente dos siglos,
condujo a Ia plena integracién politica y econdmica y, en buena parte cultural,
de las ciudades fenicias peninsulares en el kmperio Romano, a diferencia de
muchos de los nlicleos mediterrincos vinculados histdricamenie a Cartago que
mantuvieron durante siglos su lengua, religion ¢ inslituctones cindadanas
después de la conquista romana.

5i hacemos un breve recorrido por la historiogralia de la Hispania
Antipua y se analizan las obras de caricter general sobre la Hispania romana
o sobre la historia de los fenicios en Iberia, se puede adverdir una cieria
teadencia a la simplificacién histdrica, originada cn Ia idea de que con la
conguistade Gddirporlos romanos enel 206a.C,, se acaba |2 presencia plnica
cn Espafia y con clla casi desaparecen de 1a Hisforia las ciudades fenicias
peninsulares como tales, para pasar a ser en lo sucesivo, como por arle de
magia, ciudades romanas. En elio ha tenide que ver el armaigado lugar comiin
de la “rdpida romanizacién” del Sur de Hispania, primero cn la provincia
Ulteriory luego enla Bética, que debemos sin duda al contenido de propaganda
augustea que enciesta 1a obra de Estrabon y al optimismo yalasuperficialidad
que caracterizaron una etapa de la historiografia espaiiola.

En general, los aulores que de un modo u otro han trabajado sobre la
conquista de Hispania porlos romanos, oscbre la“romanizacicn” de la Bética
en particeelar, s6lo se han ocupado 1angencialmente de la poblacién femicia
peninsular, poniendo de manilieslo aquello que resulta evidente © mids
significativo desde los datos literarios y arqueoldgicos existentes.

Habitualmente, no se ignom la existencia de una serie de poblaciones de
origen fenicio, comerciantes y productoras de salazdn de pescado, que en
virtud de unas relaciones de amistad con Roma, mantuvieron durante los dos
tltimos siglos de la Republica una cierta independencia politica gue les
permitid ampliar su mercado comercial v acufiar raoneda propia con alfabeto
pinico. Esle sucle ser, como maximo, ef cuadro historiogrifice general sobre
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las ciudades fenicias peninsuiares tras la conguisia romana. En otros casos
{Pricto, 1971), el i5pico de la “ripida romanivacion” es tan acusado que se
obwvia la historia de los fenicios occidentales anterior al cambio de Era, como
si esa historia no tuviera nada que ver con la realidad posterior v la @inica
protagonista fuern Roma,

Esta situacidn fiene razones de indole tedrica, mefodoldgica y también de
indole puramente académica. En una tradicidn de estudios como la investiga-
cidn espaficla sobre la Antigiiedad, en ia gue reinan el positivismo y el
empirismo como paradigma, v que hunde sus raices en la “Alter-
tumswissenscha{l” alemana -poco proclive por lo demds, a incluir entre sus
objetos de estudio a los pueblos de origen semita- ha sido decisiva la escasez
de fuentes literarias referentes a las cindades fenicias peninsulares, para hacer
de este periodo un dnguio muerto en la Historia Antigua peninsular,

Dicha siluacion se ve agravada si enemos en ciuenta que 1a exclusividad
enclorigen grecorromano de las fucates literarias disponibles ha condiciona-
do la oricnlacion de Jas investigaciones. La inmensa mayoria de los trabajos
sobre Ia “romanizacién” de nuestro pais han sido conducidos, casi siempre,
siguiendo la posicidn de las fuentes de conocimiento dominantes, desde
visiones filorromanas que suelen dejar 2 un lado la historia de los pucblos
peninsulares vencidos, dominados y explotados por Roma, como fue et caso
de la inmensa mayorfa de los fenicios accidentales.

A ello contribuye of hecho de que, a diferencia de otros paises europeos
en los que existe una consolidada tradicién de estudios sobre los [enicios v su
proyeccion mediterrdnea, la investigacion sobre este pueblo en Espana sigue
estando reducida a un escaso grupo de especialistas, y adn no se ha asentado
e las estructuras académicas.

A eslo hay que aiiadir la existencia de un registro arqueolégico no muy
extenso ¢ médito cn gran parie, poco espectacular por lo demds, y que ha sido
calificado porsus excavadores y por la investigacidén en general, en mds de una
acasidn, con el vago t€rmino de “prerroriano”, o con el de “romano republi-
cano”, lo que da una idea de Ja {alia de conceptualizacion del periodo y de la
propia realidad hisiérica y malerial que se investigaba desde el punto de vista
arqueoldgico.

La causa esencial de esta situacién es que ¢l registro arqueoldgico
disponible actualmente sabre ¢ste periodo de la historia de los fenicios en la
Peninsula Ibérica ha sido elaborado segiin una metodologfa inductiva. El
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registro estd compuesto poruna gran cantidad de observaciones realizadas sin
teorias precedentes claramente explicitadas y sin unas hipdlesis derivadas
para compsobar. En otras palabras, no se planteaba siquiera la existencia de
fenicios tras la conquista romana, sus reslos materiales y quicnes los produ-
jeron y usaron cran considerados romanos, aun cuando otras fuentes no
arqueoldgicas nos informen de que politicamente y de facio, Jas ciudades
fenicias peninsulares scguian siendo independientes aunque sometidas en su
mayoria al pago de tribuio at estado romano (Lopez Castro, 1990}

Yacimientos como Carieia (Woods, Collantes de Terdn y Ferndndez
Chicarro, 1967, Presedo et alii, 1982), Morrode Mezquitilla (Schubart, 1979,
1983 y 1985), Cerro del Mar (Arteaga, 1979, 1981a, 1981b, y 19835}, Puente
de Noy (Molina, Ruiz y Huertas, 1982; Molina y Huertas, 1985), Cerro de
Montecristo (Fernindez-Miranda y Caballere, 1973) y Villaricos (Siret,
1908; Astruc, 1951; Almagro Gorbes, 1984 y 1986), asi como los cascos
urbanos de Cidiz (Quintero, 1917, 1918, 1924-25; Cervera, 1923), Milaga
(Gran, 1988) y Almufécar (Molina, Huerias y Lopez Castra, 1984) presentan
un horizonle cronoldgica comprendido entre el 200 y el cambio de Era
aproximadamente, que podria definir arqueclégicamente el periodo una vez
salvados los problemas tedricos antes meacionados (Ldpez Castro, 1950).

Sinembargo, el valor inforinativo de estos yacimienios es reducido: gran
parte de este registro proviene de excavaciones antiguas, y de las modernas
sdlo se puede contar con informes preliminares. Ademnds, en muchos de los
vacimientos citados la informacidn se reduce & unos pocos cories o sondeos
de poca extension. No existen sisicmatizaciones ni tipologias sobre la gran
mayoria de jos artefactos que componen el registro, nitampoco se puede contar
conandlisis faunisticos, paleobotinicos, sedimentolégicos, etc., ni estudios de
anfropologia fisica de los restos humanos de fas necrdpolis,

Un problema decisivo de cardcter académico at que aludia lineas amriba,
lo conslituyen fas delimitacionces disciplinares absardas, al ignal que la corta
tradicion de estudios sobre la Hispania Antigua en nuesiro pais. Ambos
factores han contribuido a que esta fase final de la historia de los fenicios
occidentales haya permanecido practicamente iginorada, al quedar recluidaen
una “tierra de nadie”, a la que no Negaban los historiadores de la Antigiiedad
sino tangencial o esporidicamente, tal vez por no circunscribirse a los limites
estricios de la Historia de Roma o de la Hispania Romana, ni tampoco Jos
arquedlogos, pues el objeto de estudio en cuestion quedaba apartado tanto de
la Arqueologia Clisica en su sentido mas tradicional, come de 1z fase mds

154



LA COLONIZACKIN FENICTA BN EL SUR DE LA FEMINSULA TBERICA. 100 AROS DE INVES TIGACION

antigua de I3 colonizacidn fenicia, el principal y més exdtico objeto de
conocimiento de los estudiosos de la sociedad fenicia occidental,

Los que estudiamos esa etapa de 1a Historia de Occidente denominada
Antigiledad, estamos mal acostumbrados a dependeren la praxis investigado-
rade lamentables y ficticias separaciones disciplinares a las que nos somete-
mios conusciente ¢ inconscientemente, que conducen en muchas ocasiones a
caliejones sin salida para la disciplina.

Esmoneda corriente que los historiadores de esta época, en muchos casos
provenicaies de una formacida académica filolgica, ignoren en sus trabajos
con increible desparpajo los datos y aportaciones arqueoldgicas sobre los
aspectos que estudian, y en general los referentes a la Hispania Antigua, a
excepeion de los datos epigrificos o la arquitectura piblica monumental, que
tal vez y precisamente por su monumentalidad no puede ser obviada tan
ficiimente.”

Esta sorpreadente metodologia conduce a una curiosa paradoja
epistemoligica: no conocemos nada o casi nada de aquelios pueblos o
acontecimicntos no regisimados por las fuentes literarias existentes, pero
tampoco los conoceremos nunca, porgue despreciamos otras fuenles de
conccimicnto que noseanesas fuentes literarias o epigraficas, poco susceptibles
de scr ampliadas salva en el caso de la aparicin de nucvas inscripciones.

Del mismo modo, numerosos arquedlogos gue se ocupan de estudiar fos
restos materiales de la Antigiicdad, urilizan las fuentes literarias -cuando lo
hacen- sin tener en cuenta los estudios criticos histGricos y [iloldgicos
precedentes. Se produce entonces otra paradoja mucho mds absurda, si cabe,
que laanterior: estudiosos que ticnen en cominun mismoohjeto de conocimiento,
intentan penetrar en €l partiendo de posiciones metodoldgicas no ya distintas,
sino enfrentadas por una préctica cientifica viciada, e incomunicadas bajo ¢l
nomhre de disciplinas diferentes, de las que tan orgullosos nos sentimos v a
cuya reproduccién contribuimos.

No obstanie, aun bajo el panomma lineas arriba descrito, algunos
investigadores cuyas aportaciones analizaré 2 continuacién, han tenido el
méritode lamarla atencidnsobre fa continuidad histérica de estas poblaciones
semitas. Algunos, insinoando algunas vias de aproximacion a su estudio;
oiros, planteando la pervivencia de elementos cultumles fenicios en esias

ciudades a partir de un primer rastreo de las fuentes literarias, cpig;raf' cas y
arqueoldgicas.
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5. Los fenicios coma pervivencia

Si de alguna forma llamaron la atencién a los investigadores modernos
los fenicios accidentales tras la conquista romana de Hispania, fue porel hecho
de que la documentacién histérica que de eflos nos ha llegado conserva
algunos datos que, por decirlo de afguna manera, “distorsionan” respecto de
fa uniformidad general de msgos culturales romanos, al presentar rasgos
marcadamente fenicios o detradicién fenicia, como porejemplolaaniroponimia
o la lengua. Estos rasgos, incluyendo testimonios muy tardios fruto de
inmigraciones norteafricanas, debido a su posicion aislada en el conjunto de
la documentacion ban solido ser interpretados come pervivencias de una
cullura arraigada en la Penfnsula Ibérica ¥ no se les ha dado mayor valor
histérico (Sola-Soi€, 1967; Blizquez, 1969).

Uno de los primeros autores en {lamar 1a atencion sobre la continuidad
de la cultura fenicia en Bspafia tras 1a conquista romana fue el aleman M.
Koch. Enunmemorable articulo, y casi conjoda probabilidad, por primera vez
en la moderna historiogrfia peninsular, se abordaba desde una perspectiva
global Iz existencia de una poblacidn fenicia en el Sur peninsular después de
la derrota cartaginesa en la Sepunda Guerra Pdnica (Koch, 1976).

Eneste conocido trabajo, Koch hacia una valoracion muy acertada de la
por €l denominada “aversion ideoldgica” de muchos historiadores de ia
Antigiiedad, para aproximarse a la cullura fenicia desde otra perspectiva que
no fuese la marcada por las fuentes griegas y romanas, deniro de una
concepcidn hegeliana de la Historia, enla que la romanizacidn ysu prolongacion
enel cristianismo constitmirian*‘una etapa culmral absofutamente indispensable”
en Ia Historia del Meditetrineo Occidental. Los fenicios occidentales serfan
algunas de las “victimas histdricas” que Do verian reconocido su papel
historico.

En su artfculo, que trata esencialmente de las pervivencias fenicias
antroponimicas y ingiiisticas en la Peniasnia, Koch propuscla apertvra de una
linea de investigacion sobre los difcrentes aspecios de lo que denomina “la
pervivencia del sustralo plinico durante el dominio romano”, con el objeto de
conocer el papel de estas poblaciones despuds del 206 a.C.

A pesar de la interesante aportacidn de este investigador alemdu, sus
propuestas no ebtuvieron en los afios posteriores fa continuidad que merecian,
sibiensu articulo suele aparecer citado en la bibliograia al uso, come prueba,
al menos, de la toma de conciencia del problema por parte de la critica.
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Desde esta misma perspectiva de enfocar la historia de las poblaciones
fenicias hispanas durante época romana come “pervivencias” pinicas, aunque
bajo una orientacion tedrica e ideoldgica muy distinta de 1a de Koch, contamos
cow la aportacidn posterior de M. Beadala, quien en dos trabajos publicados
a principios de los afios ochenta abordé una aproximacion muy general al
problema, come iutroduccidnal andlisis de aspectos mds particularcs {Bendala,
1981 y 1982).

Este investigador se alinea en la tendencia historiografica que defiende
una presencia imperialista territonial cartaginesa en la Peninsula [bérica desde
finalesdeisiglo VIa.C. enadelante (Bendala, 1987). Coherentemente con esta
posicién, Bendala propone una “heleaizacion” o “helenistizacién” del Sur
peninsulara través de Canago, “helenizada” asu vez desde Sicilia y la Magna
Grecia a partir del siglo V a.C.

Eslas influencias griegas servirian para allanar el camino a los
conquistadores romanos en el “progreso cultural” que, segiin este aulor,
aporlaron a los pueblos peninsulares, supuesto que Roma padicipaba también
de esa corriente “helenistizante” mediterrinea. De este modo, los romanos no
sdlo permitirian la continuidad de Ias formas politicas y culturales piinicas en
la Peninsula, sino que las convertirian en un instrumento de su polilica en
Hispania. Este hecho, junto a la profunda penetracién de fa cultura pinica en
el Sur peninsular explicarfan para Bondala Iz perduracién de determinadas
manifestaciones artisticas y culturales de clara raigambre pinica hasta incluso
el primer siglo de nuestra era,

Elconcepto de pervivencia ileva aparejado implicitamente una connotacion
desubordinacion de una cultura bajo otra, en nucstro caso, de los fonicios bajo
los romanos. Sin embargo, en los auntores analizados la aplicacién de este
concepto presents matices muy dilerentes, Para Koch, cuya posicidn respecto
al tratamiento otorgado a los fenicios en época romana por la historiografia es
critica con las tendencias disciplinares dominantes, las pervivencias fenicias
serian la martifestacion de un fendmeno histérico que ¢l intuia de mucha mayor
pofundidad. Estas pervivencias eran, digamoslo asf, 1a punta del iceberg y por
ello proponia abrir una via de conocimiento de Jos fenicios occidentales en
época romana.

En la posicion idealisia de Bendala, por el contrario, el concepto de
pervivencia reduce el papel histérico de fenicios occidentales y cartagineses
al de simples transmisorss de una cultura helenistica, que luego serd ttil a los
conguistadores y “civilizadores” ronanos. En realidad lo que perduraria no
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serfan rasgos propiamente fenicios, pucs fenicios y carlagineses no serian més
que vehiculos de un espiritu griego, ya sea helénico o helenistico, inmanente
a algunas sociedades antiguas, cuya esencia perduraria y se transmitiria a
través de los siglos,

La Historia se nos presenta enionces como Un progreso conlinuo, siempre
enavance paulatino hacia cotas mds elevadas de “progreso cultural” (Bendals,
1981). De este modo, la presencia cartaginesa y, sobre todo, la conguista
romana, servirfan para “civilizar” progresivamentc la Peninsula Ibérica. Esta
nocidn de progreso en la Historia crecié al calor def romanticismo europeo del
siglo XTX y es una de las constantes de la historiografia occidental sobre la
Antigiiedad (Bernal, 1987).

Para Bendala, al igual que para esta tendencia nacida cn Alemaniz e
Inglaterm, Grecia se presenfa como el origen de la civilizacién curopea; su
cultura beneficia tanto alos cartagineses mediante la “helenislizacion”, como
a sus mds directos herederos on la hegemonfa mediterrinea, los romanos, y
através de ellos a los pueblos iberos.

Sin cmbargpo, ¢sta visién benélica dec la “helenistizacion” que trajo
consigo ¢l jmperialismo carfaginés y de la “romanizacién” que supusa el
imperialismo romano, elude oiros conceplos que tienen una plasmacién
histérica mds préxima 2 la realidad, como son el conflicio o Ja explotacion.
Indireclamente, el imperialismo quedaria entonces justificado por el progreso
que aporta a fo pueblos que lo sufren.

111, Una primera conceptualizacitn: el periodo neopinico.

También a principios de la pasada década, el investigador Q. Arteaga
planicaba algunas cuesticnes de cardcter general sobre las poblaciones
{enicias peninsulares enépoca romana, a partirde sus trabajos ea el yacimiento
arqueoclégico malagueio del Cerro del Mar (Arieaga, 1981a; 1985). Su
excavacitn, de singular importancia para el conocimiento del periodo que nos
ocupa, indujo al autor a abordar ua infente de explicacién histérica de los
resultados de suinvestigacidn en la primers conceptuaiizacién que conocemos
de esta etapa final de las poblaciones fenicias peninsulares.

En este sentido, Artega propuso la existencia de un periodo neopinico
previo a la romanizacidn, coya fase final habria que situar a partir de la toma

158



LA COLONIZACION FENICIA EN FL SUR DE LA PENINSULA IBRRICA. 100 ANOS DE INVESTIGACION

de Giadir por los romanos, al terminar la Segunda Guerra Punica en Hispania.
Para Arteaga, este periodo, lcjos de ser un epigono decadente de las efapas
fenicias precedenies o las iniciales, constituye una etapa de extraordinario
crecimiento econdmico y productivo, apoyado ¢n una comunidad de intereses
con Roma que conduciria 2 una asimilacién de estas poblaciones semitas
alentada por las clases superiores fenicias.

Esta asimilacion se (raduciria en ripidos cambios en la culiura material,
especialmente en los restos cerdmicos, que a partir de época de Augusio
pierdensu conexioncon las formas plinicas anteriores y se muestran plenamente
romanos en cuanto a su tipologia. Se asistiria as{ a “una transformacicn de Ia
industria pinica occidental en una industria romana”. Picha transformacién
se produjoa partirde Ja estruclura productiva piinica peninsular, respetada por
Rema en sus fundamentos sociales y econdmicos, que fue adaptindose y
expandiéndose al gran mercado romano impulsada porla clase social dominante.

Lapropuestade Arteaga, que contiene elemenios tedricos del matcrialismo
hisiérico, constituye la primera conceptualizacidn del fendmeno de las hasta
entonces “pervivencias” fenicias en época romana, en forma de periodo
historico: el periodo neopiinico. No obstante, mds que una aproximacién
sistemdtica al problemna, es en realidad un esbozo construido a partir de
algunas impresiones motivadas porla excavacion del yacimiento arqueoldgico
del Cerro del Mar. Conliene aciertos como la identificacién de las
translormaciones productivas y la sugerencia del papel desempefado por las

clases dominanies fenicias enelproceso que Arteaga denomina de“asimilacién”
a Roma.

IV. La “romanizacidén™ de jos fenicios occidentales.

Algo mis recientemente, el investigador sovictico Tsirkin publics el
trabajo mds completo sobre ¢l periodo que nos ocupa, y el iinico que ha
profundizado algosobre el nismo desde una perspectiva general, si bien brilla
por su ausencia cualquier intento de teorizacion sobre esta Gltima etapa de Ia
hisioria de los fenicios en Espafia y asume muchos de los tdpicos de Ia
rownanizacion del Sur peninsular (Tsirkin, 1985),

Las ciudades Hamadas por Tsirkin hispano-fenicias llegaron a constituir
una partedelestado romano en un procesorelativamente ripido de romani zacion.
Los factores econdmicos, politicos y culturales que coutribuyeron a esta
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romanizacion son analizados por Tsirkin a partir de las evidencias literarias
y maleriales mds significativas a su juicio.

Enprimer lugar, subraya esie avior la integracion de la economia fenicia
peninsular el el sislera econdmico mediterrdneo romanc. Esta “romanizacidn
econdmica” come la denomina Tsirkin, se vio acompaiiada deuna romanizacion
politica que culminaria conla oblencion del estaiuio juridico de municipios de
derecho romeano o latino, come Gadir o Sexs, segiin este antor en £poca de

2
Augusto, y Malaca o Ebusus cn época de Vespasiano,

En ¢l 4mbito considerado cultural por el autor soviético se produjeron
importantes cambios, como la aparicidn y progresiva implantacion def rito
funerario de la incineracion y la progresiva sustitucion del ajuar funeraric
fenicio por objetos de tipologia romana, aunque con ia presencia de elementos
matenales atin de tradicidn fenicia.

La romanizacidn se puede apreciar también en los cullos religiosos, en
los que algunas divinidades, como Astfarié, Tanit o Baal adoptarfan los
nombres romanos de Venus, Dea Caclestis o Vuleano. En el templo de
Hércules-Melqgart se producirian, asi mismo, innovaciones en la arquitectura
y las representaciones iconogrificas,

Por otra parte, la composicion fenicia de la poblacion sufrina también
cambios con la incorporacion de inmigrados ifdlicos y romanos, y la lengua
latina se iria extendiendo progresivamente en |z poblacion fenicia occidental,
Para Tsitkin, la segunda mifad del siglo I a.C, hajo César v Augusto,
constituirfa “el punio crucial en fa Historia de los fenicios espaholes™, un
momento en ¢l que se produce Iz plena integracién econdmica y politica en el
muando romano.

Pese a su perspectiva general y al correcto enfoque del problens, el
articulo de Tsirkin se limita a constatar los cambios observados en el regisiro
arqueoldgico y en la documentacion literariz sobre las ciudades fenicias
peninsuiares en ¢l periodo en cuestidn. Los dalos que evidenciarian esos
cambios aparecen ordenades temdlica y secuencialmente, pere Tsirkin
suministra una visiénde estas trans formaciones excesivamente superficial: la
descripcion de los cambios no supone que éstos queden explicados por si
mismos,

Por otra parte, los procesos de cambio parecen explicarse aplicando
mecanicamente el conceplo de romanizacién: romanizacidn politica,
Tomanizacién ccondmica, etc., pero Tsirkinno prefundiza en las causas de los
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cambios ni en el ritmo de las transformaciones en los distinios dmbiios.
Metodoldgicamente, no existe un hito conductor de cardcter tedrico y su
aporfacién estd excesivamente compariimentada en distintos aspecios que se
anatizan independientemente, bo queimpide a Tsirkia reconocerla interaccidn
de unos scbre otros,

VY. Integracion frente a romanizacidn., Una propuesta desde el
materiafismao histérico.

Las distintas aporiaciones analizadas sobre el periode tardopinico
constiluyen, sin lugar 2 dudas, ua punte de partida il pam Ia fulum
investigacién. Sin cmbarpo, conviene rechazar el uso del conceplo de
“romanizacion”, al menos tal como se ha venido utilizando hasta ahora. Este
término, que a veces ha enmascarado realidades imperiatistas mucho més
crudas, s¢ ha caracterizado poruna gran ambigiiedad y peruna profunda carga
idealista, identificandose comunmente con el de progreso en una concepeién
idealisia y unilineal de [a Hisloria, como bemos visto que sucede cn alguno de
los autores anteriormente revisados.

El uso irreflexivo y mecdnico del concepto de romanizacion huria a los
pueblos “romanizados” la posibilidad de sersujetos de su propia historia, pucs
este concepto puede levar consigo un discusso subyacente de pasividad de las
poblaciones sametidas por Roma -las peninsulares en este caso- en procesos
en los que fueron las auténticas protagonistas, en higar de los meros agentes
receptores de las bondades de Roma que nos han pintade cicras visiones de
nuestra historia,

Por otra parte, el concepto de romanizacion es reduccionista pues su uso
enrmascara profundos procesos de cambio. 5i decimos que tal o cual pueblose
romaniza se da por supuesto gue pierde sus msgos particulares pam adoplar
los romanocs. Pero el uso del término no implica el conocimicnto de los
mecanismos histérices internos de ese puchlo que permiten tal romanizacicn,
nisu forma de actuar enuna situacion histdrica deferminada, lo que en muchas
ocasiones s¢ traduce enla prictica investigadora, concldesconocimiento de Jas
causas, tiempos y modos del proceso historico de romanizacion.

Es también un concepto reduccionista porque su empleo resume
peligrosamenie en una palabra, con riesgo de no percibirlos, complejos
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procesos de larga duracidn que profagonizaron a veces varias generaciones de
hombres. Asi mismo, la romnanizacion se ha convertido ea ua estereotipo de
proceso pacilico, que oculla en muchos casos una dura dominacién romana
que implica la raptura, violenta o no, de formas de vida seculares, la pérdida
de la capacidad de libre decision de un pucblo, Ia esclavizacién de los
sometidos, la imposicido de tributos y el expolio directo o indirecto de los
recursos: el imperialismo, en una palabra.

Porello, mientras que el concepla de romanizacidn condiniie impregnado
de las mismas connolaciones idealistas, a pesar de que sc esté comenzando 1
revisar su significado y se reconozca la relacién entre romanizacion y
explotacion (Bldzquez, 1989), es preferible usar otros concepios mds titiles
como el de “integracion” en el estado romano, que es histéricamente paralelo
¥y convergente con &l de “disolucion” de unas formas productivas y politicas
particulares que caracterizaron a los pucblos dominados por Roma.

El concepto de integracion contiene el reconocimiento implicito de la
exisiencia de una eatidad politica y social anterior a Roma que jucga un papel
activo en su propia Historia, Si hablamos de integracién queda eliminada la
apreciacion de inferioridad cultural frente a Roma del pueblo gue se romaniza,
una nocidn no siempre expresada abiertamente por los investigadores y que
justificaba histéricamente el imperialismo romano, y de camine todos los
imperialismos, como fendmenos transmisores de civilizacion, cultur y progreso
(Mufoz, 1991).

El concepto de integracién resulta especialimente util al aplicarlos al
proceso histdrico protagonizado por las ciudades de Gddir, Cartela, Malaka,
Scxs, Abdcera y Baria, para tratar deexplicarel complejo proceso de transicion
en el gue luvo lugarla diselucion de las formas productivas, sociales, politicas
y culturales gue habian caracterizado a la formacion social fenicia occidental
en el mundo anfiguo y su sustitucidn progresiva por otras de origen romana,
€0 1N Proceso cuya naturaleza es dialéclica y no estatica o unilinear.

El concepto materialista histérica de formacidn social se refiere al de
organizaciones sociales situadas histdrica y politicamente. Las formaciones
sacizles cormesponden no s6lo a grupos humanos, sino también a secuencias
o procesos histéricos situados espacialmente, y a organizaciones sociales que
no solo producen, sino gue se reproducen socialmente y se transforman
historicamente (Sereni, 1973).

El proceso de integracidn en el estado romano de estas ciudades fenicias,
no hay que buscario sélo en la accién de Roma frente a ellas, sino también a
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traves del estudio de sus formas productivas v politicas y sus relaciones en el
Mediterrineo, porque el proceso histérico de integracidn no fue desencadenado
soloporcausas externas, y portanto soes exclusivamente explicable porellas.
Dicho proceso, que constituye la disolucidn de la formacion social fenicia
occidental, se puede explicar en el proceso de transicién de la forma de
produccion antigua a la forma de produccidn esclavista {(en adelante, Lopez
Caslro, 1990).

La definicién de la formacion social [enicia occidental ha venido a
coincidir, en lineas generales, con la consolidacidn de la forma antigua de
produccién durante el denominado periodo piinico, 2 partir del siglo Vi a.C,
tras la ruptura de las condiciones de reproduceidn del sistema colonial, Es a
partir de este momento cuando se puede comenzar a hablar de una formacion
social fenicia occidental independiente de Tiro, aunque generada en la etapa
colonial.

El germen de 1z produccidn esclavista se habia generado en las cindades
fenicias anies de Ia conquista romana. La presencia cartaginesa durante el
periodo bircida habia supucsto para aquellas y ea especial para Gadir, Ia
incorporacion de nuevos medios de produccidn 4 las actividades productivas
como la tierra, y el emplea de fuerza de trabajo esclava, que constituyeron el
origen de un posterior desarrollo de las fuerzas productivas. La forma de
produccin esclavista se encontraba mds desarrollada en Roma que en las
ciudades fenicias peninsulares y el propio imperialismo romano nacié, en
buena medida, a parir de aguella (Carandini, 1979), contribuyendo a
consolidarla en el resto de Malia y las provincias del Imperio.

La conquista de Hispania por Roma introdujo una dindmica que posibilitd
indirectamente el citado desarrollo de las fuerzas productivas con su politica
imperialista de exacciones tributarias, quc obligaron a las ciudades fenicias
sometidas a incidir en la produccidn mercantil dirigida a la obiencién de
beneficios. Ello se vio favorecido por la lendencia constatada histéricamente
enla formacién social fenicia occidental, a subordinar la produccion respecto
al comercio como medio de acumulacién de riqueza y por las condiciones
favorabies que represeniaba ia apertura de! vasto mercado romano una vez
superados los estrechos lmites del comercio por tratado tras la derrota de
Carfago en el 200 a.C. '

Asimismo, la implantacin de la forma esclavisia de produccion favorecic
tras la conquista romana, aunque desigualmente en las ciudades fenicias, la
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consolidacién de la economia monetaria, que se habia iniciado durante la
Segunda Guerra Pinica v fa aparicion del dinere como squivalente universal
del valor de cambio. La introduccién de la produccidn esclavista en la industtia
de salazones de pescado y sus aclividades subsidiarias primero, y en la
produccidn agricola y artesanal después, supuso un proceso de desarrollo de
las fuerzas productivas que ocupd la mayor parte del sigio 1 a.C., y que sélo
enlosiltimos decenios del mismo mostrd sus frnitos en una primerza acumulacicn
esclavisia inicial originada por la comercializacion de Jos productos fenicios
occidentales en el Mediterrdnco.

Esta acumulacion permiliria iniciar ya en el siglo I a.C. vn proceso de
conceniracion de los medios de produccidn por parle de las oligarquias
fenicias, que terminaria por consolidar la producion esclavista y facililaria la
conquista de los mercados itilicos y del Occidente mediterraneo, que fueron
inundados de productos fenicios occidentaies como el vino y el aceite o los
distintos derivardos del salazon de pescado.

Sin embargo, hay que subravar que en iz formacién social fenicia
occideatal, el proceso de implantacién de 1a forma esclavista no fue uniforme
ni en e liempo ni en ¢l aspacic. Por oira parte, 12 integracion politica en el
gstado romano de las ciudades fenicias no se presenta como un fin
predetertminado desde la conguista romana. Por el contrario, las distintas
ciudades mantuvieron vigentes sus institucioges ciudadanas y defendieron su
soberania cn la medida de lo posible durante todo el siglo 1L a.C. y parte del
I La integracidn en el estado romano se constituye como una consecuencia
directa de la comsclidacion de fa forma de produccidn esclavisia cn las
ciudades fenicias y se produjo sdlo cuande confluyeron cn éstas una serie de
condiciones internas y externas que pueden explicar la discontinuidad en el
tiempo y en el espacio de la integracion,

Estas condiciones internas para Ja infegracion cn ef estado romano, se
dicron cuando se genemlizd entre los sectoges mds beneficiados por la
acumulacidn esclavista de las oligarquias fenicias ciudadanas, 1a necesidad de
la obtencién de la ciudadania romana come cauce politice que diera cabida a
sus descos de perpefuarse como clase hegeradnica, v desarrollara sus
posibilidades poienciales de conseguir riqueza y prestigio en el dmbito
supraciudadano del Imperio, pasando a formar parte de su clase politica
dirigenie y accediendo a los coniratos y concesiconcs del estado reservados 2
jos ciudadanos romanos.
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Para ello, esios sectores de la oligarquia {enicia pusieron en practica un
programa politico de integracion cn el estado romano a través de la obtencién
de estatuios municipales para sus ciudades, Jo que se consiguié en dos
momentos histdricos precisos dependiendo de unas condiciones cxternas
favorables: 1a politica municipal de César, por la que obtuvieron el estatuto
municipal Gadir y Sexs tras la Guerra Civil, y ia politica municipal dc los
emperadores de la dinastia Flavia, de quienes Malaka, Abdera y Baria
recibicron sus cartas municipales.
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ACTAS DEL
SEMINARIO
Almeria, 5 -7 de Junio de 1.990

Hace 100 afios, el 10 de
Enero de 1890, se iniciaba
la excavacion de la
necrépolis de Villaricos, y
con ella la investigacién
arqueoldgica sobre la
presencia fenicia en la
Peninsula Ibérica. Hemos
conmemorado este
centenario mediante un
seminario dedicado a la
revision historiogrdfica de
estos 100 aflos de
investigacién sobre la
colonizacion fenicia y sus
repercusiones en los
pueblos autéctonos del Sur
peninsular.
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