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INTRODUCCION

El presente trabajo recoge los resultados de
la investigacion del autor durante varios afios,
asi como también del anélisis de la teoria espa-
cial proveniente tanto de la economia funciona-
lista como de la economia politica marxista.

Parte de las ideas aqui expuestas aparecen
en la obra inédita del autor: La relacion cen-
tro-periferia en las interpretaciones liberal y
marxista del espacio-tiempo socioeconomico:
su aplicacion al estudio de los sistemas de
asentamiento en los paises subdesarrollados
o capitalistas periféricos.

La redaccion del trabajo es altamennte sin-
tética. Aunque se ha tratado de extraer ca-
racteristicas generales validas para un conjunto
de paises capitalistas y particularmente para

los paises periféricos, se considera que son

necesarios estudios comparados. La experien-
cia del autor se concentra especialmente en el
caso venezolano, el cual no necesariamente es
valido para todos los paises periféricos, cuyo
nivel de industrializacion, grado de regiona-
lizacién de la economia, etc., no son iguales.

Partiendo del hecho de que la Geografia es,

en su sentido mdas amplio, la ciencia que es-
tudia la esfera del paisaje terrestre o geosfera

del paisaje (es decir, la capa de la tierra
habitada por el hombre y otros seres vivientes,
situada entre los estratos inferiores de la at-
mosfera y los superiores de la litosfera), po-
demos observar, mas adelante, que las so-
ciedades humanas- se distribuyen en la super-
ficie terrestre como grupos sociales organiza-
dos territorialmente en sistemas de asenta-
miento (ciudades-estado, imperios tributarios,
reinos feudales, estados capitalistas, estados
socialistas, etc.) o como grupos sociales no
organizados en funcion de territorio sino de
razéon de parentesco (clanes) o de afinidad
étnica (tribus), etc.

Mientras en los grupos sociales dltimos ci-
tados la division del trabajo acusa formas
naturales, basadas en diferencias fisiologicas
(edad y sexo) en caracteristicas especificas de
la naturaleza circundante (los géneros de vida
de la geografia clasica francesa) (K. Marx,
1964:1, 258-286), en los sistemas de asen-
tamiento surge. la division geogrdifica o di-
vision espacial del trabajo.

Para Marx, esta ultima es «la base de todo
régimen de division del trabajo un poco de-
sarrollado y condicionado por el intercambio
de mercancias» (idem). Aunque en E/ Capital
solo hace referencia a la separacion entre la
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ciudad y el campo (sefalando a Sir James
Stuart como precursor del estudio de este
problema), en el Manifiesto del Partido Co-
munista, redactado con F. Engels, Marx ha-
bla de que el sometimiento del campo a la
ciudad esta acompanado, en la sociedad bur-
guesa, por el sometimiento de «los pueblos
barbaros y semibarbaros a las naciones ci-
vilizadas, los pueblos campesinos a los pue-
blos burgueses, el Oriente al Occidente»
(1949:77). |

Esas ideas de Marx (retomadas en su Mi-
seria de la Filosofia, idem: 132) constituyen
el fundamento de toda la teoria de la relacién
espacial, desarrollada por los grandes pensa-
dores marxistas de principios de nuestro siglo,
la teoria de la relacion centro-periferia, pre-
~ sentada por V.I.Lenin en E! desarrollo del
capitalismo en Rusia (1950: 583-587), la teo-
ria del mercado interior (capitalista) y el mer-
cado exterior («zona social precapitalista») de
Rosa Luxemburg (1967: 281-282) y la teoria
del imperialismo, desarrollada por Luxemburg,
Hilferding, Kautsky, Lenin y Bujarin, en el
campo marxista, y por Hobson y otros autores
en el campo de las ideas liberales.

En La acumulacion del capital, Rosa Lu-
xemburg sefiala como fines eécondémicos del
capitalismo, en su lucha con las sociedades de
economia natural, los siguientes: 1. El control
de los recursos naturales; II. La disolucion de
la comunidad primitiva a objeto de liberar la
fuerza de trabajo 'y obligar a los obreros a
trabajar para el capital; III. La introduccion de
la economia mercantil; y IV. La separacién de
la agricultura de la industria (op. cit.: 283-
284). Como veremos mas adelante, esos cua-
tro fines del capitalismo, expresados en su
forma original o en forma modificada como:
lucha por el control de las materias primas,
lucha por el control de las grandes aglome-
raciones de fuerza y trabajo, lucha por la
penetracion y el control de los grandes mer-
cados y lucha por el control de la agricultura,
por el comercio y la agroindustria, son los que
pueden explicarnos la divisién del trabajo,
organizacion del espacio en su forma actual.

Otro aspecto a considerar son las tenden-
cias monopolicas 'de la economia capitalista.
Se trata no solo de seialar el control de las
economias nacionales por las transnacionales,
los monopolios nacionales y el estado capi-
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talista (capitalismo monopolista de estado)
sino de definir la reparticion espacial del poder
economico entre esos tres grandes factores y
los grupos economicos regionales y urbanos.
En el mismo orden de ideas debe sefalarse el
papel del monopolio de la tierra como fuente
de renta y el papel de ésta (como plusvalia
excedente) como factor de acumulacién. En
especial, debe resaltarse el papel de la renta
rural como fuente de acumulacion regional (las
transferencias de capital de la agricultura al
agrocomercio y la agroindustria) y el papel de
la renta urbana como fuente de acumulacién
urbana (las transferencias de capital de la
especulacion de bienes raices a la industria de
la construccién y actividades afines).

LA ACUMULACION EN UN SISTEMA
ESPACIAL JERARQUIZADO

(EL ESPACIO-TIEMPO
SOCIO-ECONOMICO)

La concepcion del espacio-tiempo  econo-
mico como un sistema implica la definicion de
sus elementos, sus relaciones y su dinamica,
asi como también la caracterizacion de la
integracidn organica de éstos en el sistema.

La teoria espacial tradicional ha difinido
una categoria de elementos del sistema es-
pacio-temporal: las regiones. Debemos sefialar
no obstante que la organizacion de la sociedad
en regiones socio-economicas solo se da en
aquellos grupos sociales organizados en fun-
cion del territorio y que, como senalara Chris-
taller, los principios que difinen la organiza-
cion del espacio (y por ende la regionaliza-
cién) son cambiantes histérica y geografica-
mente en las economias autosuficientes, in-
suficientemente mercantilizadas, como las eco-

nomias feudales, predomina el principio ad-

ministrativo en el que cada area se subordina a
un centro; cada centro es rodeado por un
conjunto cerrado de areas tributarias (tedri-
camente seis); en el otro extremo, en las eco-
nomias abiertas, plenamente mercantilizadas,
cada drea puede optar entre dos centros co-
merciales de rango inmediatamente superior
(economia capitalista: principio del mercadeo);
entre ambas formas se encuentra la organi-
zacion en base al principio del transporte,
tipico de regiones en proceso de colonizacion
(W. Christaller, 1962:9).



~La region puede ser definida como una
categoria microeconémica o bien como una
categorla de la economia politica.

En el primer caso, la region se deﬁne en
base a la estructura espacial de la demanda,
como un sistema parcialmente cerrado (sector
endogeno o no basico de la economia regional)

y parcialmente abierto (sector exdgeno o ba-

sico). El primero se refiere a la parte de la
produccién (o del empleo) regional que sa-
tisface a la demanda interna. El segundo, a la
parte de la produccion (o del empleo) des-
tinada a satisfacer la demanda extrarregional.
Existe una relacion entre la estructura de la
demanda y la estructura de la oferta en el
sentido de que la region solo puede producir
- excedentes con los cuales atender a los déficits
de otras regiones en funcion de las ventajas
comparativas (naturales o sociecondémicas)
que le permitan competir, en una o varias
ramas, en otros mercados. Esa capacidad de
producir diferencialmente en diversas ramas
de actividad econdémica constituye la estruc-
tura espacial de una regién.

De acuerdo a ese modelo, en la medida en
que la ciudad posee los dos sectores, basico'y
no basico, constituye un tipo especial de re-
gion, caracterizado por producir excedentes en
los -sectores industrial manufacturero y/o de
servicio 'y por presentar déficits en la pro-
duccion agricola.

Desde un punto de vista de la economia
politica, la region eslo que 4. Lipietz (1979)
ha denominado matriz espacial de dominacion
de clases. Tanto desde el punto de vista mi-
croecondémico como desde el punto de vista de
la economia politica puede plantearse una je-
rarquizacion de las ciudades como nucleos de
sus regiones.

- Desde el punto de vista microecondémico,
observamos que las ciudades pequeias solo
" poseen funciones ubicuas, ramas de actividad
econdémica cuyo empleo como porcentaje del
empleo total, es casi igual en todas las ciu-
dades. En cambio, las ciudades mayores po-
seen adicionalmente funciones metropolitanas,
cuyos porcentajes de empleo se incrementan al
aumentar el tamafo de la ciudad.

Desde el punto de vista de la economia

politica observamos, en cambio, una jerarqui-
zacién de la acumulacion, evidente en la exis-
tencia de rangos u ordenes conocidos como

niveles de acumulacion. Esos niveles de acu-
mulacion  expresan determinadas estructuras
técnicas (expresiones del desarrollo de las
fuerzas productivas y de la diversificacion del
aparato productivo) y formas de articulacion
de-las relaciones de clase.

Los niveles de acumulacion se caracterizan
por la concentracion del capital en determi-
nadas. fracciones de la burguesia que ejercen
un poder monopolico cuyo alcance regional
corresponde al rango del nivel espacial. Asi,
en el nivel superior, el capital se acumula en
las manos de- las transnacionales, los mono-
polios nacionales y el estado; en los niveles in-
termedios, en manos de los grupos econémicos
regionales, de orientaciéon agrocomercial y
agroindustrial, en los niveles inferiores, en
manos de los grupos econdmicos urbanos. A
cada nivel de  acumulacion le corresponden
cuotas de descentralizacion del poder politico
en favor de los grupos econdémicos locales.

La acumulacion en el nivel superior al que
hemos denominado nivel central o polar tiene
su expresion - geografica en la relacién cen-
troperiférica. Dos tipos de movimientos se dan
en el proceso de formacién y acumumulacion
del capital: por una parte, los centripetos,
resultantes de la concentracion y centraliza-
cion economica 'y geografica del capital y del
llamado de los grandes mercados urbanos, y
por la otra, los centrifugos, resultantes del
llamado de las materias primas y de la ten-
dencia a la exportacion de capital a fin de
incorporar a la produccion capitalista los sec-
tores precapitalistas de la periferia. Los mo-
vimientos centripetos dan lugar a la formacion
de un centro: que crece a expensas de una
periferia. Los centrifugos penetran la periferia
en enclaves situados en los campos petroleros
y mineros y en los puertos de exportacién que
cumplen también la funcién de centros indus-
triales de procesamiento intermedio. Se trata
de industrias extractivas y manufactureras de
un gran dinamismo economico 'y una alta com-
posicion organica del capital. En el caso de las
industrias extractivas, el monopolio de los
recursos naturales produce una plusvalia adi-
cional que, con frecuencia, retorna al estado
en forma de renta.

Se asocian al nivel central las actividades
del sector «terciario superior» o cuaternario:
planificacion y control, investigacion cientifica
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y educacion superior. Se concentran alli tam-
bién las actividades financieras que sirven de
soporte al desarrollo de todo el aparato pro-
ductivo.

La base del nivel de acumulacion regional
es la relaciéon ciudad-campo, la cual opera
geograficamente en la regiéon funcional. El
nivel de acumulacion regional es equivalente a
la «armazén» o «bloque econdémico regional»
de Lipietz. El mecanismo mas importante de
acumulacion del capital en este nivel es la
extraccion de plusvalia, a través de la co-
mercializacion e industrializacion de los ali-
mentos y materias primas del campo, incluido
en el area de influencia de la ciudad. La ciudad
central constituye el centro de dominacion, la
sede del poder regional, caracterizado (como
sefialo Lipietz) por la carencia de un aparato
de estado completo. ‘

En el campo funciona un nivel de acumu-
lacion subsidiario del regional en el sentido de
que el capital alli acumulado pasa a la capital
regional, donde contribuye al desarrollo del
agrocomercio y la agroindustria.

En el nivel rural, el crecimiento capitalista
se basa en la sustitucion de la economia natural
por la economia mercantil y enel subsecuente’
crecimiento del sector capitalista a costas del
sector mercantil simple. En el campo, la ten-
dencia dominante es a la concentracion de la
tierra y el capital en manos de los capitalistas.
El monopolio de la tierra ocasiona la for-

"macion de renta, la cual se transforma en
capital. ,

El origen de la acumulacion en el nivel
urbano son los requerimientos de bienes y
servicios necesarios para la reproduccion de la
fuerza de trabajo. En dicho nivel, la base de
crecimiento urbano es el mercado oligopdlico
de las tierras de la ciudad. El origen del
oligopolio es la apropiacion privada de esas
tierras (que, en su origen, fueron de patrimonio
comun) o de la adquisicion, con fines espe-
culativos, de pequenos fundos periurbanos por
las familias mas ricas de la ciudad. -

Las inversiones del gran capital o de la
«burguesia regional» en las economias urba-
nas ocasionan la demanda de fuerza de trabajo
(traducida en crecimiento de la poblacion ur-
bana), lo cual implica el incremento de la
demanda de tierras y viviendas.
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El aumento de la demanda, en las con-
diciones de oferta oligopolica, da inicio a la.

" especulacion de tierras. Los terratenientes van
-urbanizando sus tierras lentamente a fin de

mantener los precios suficientemente altos
como para solo poder satisfacer la demanda de
tierras de la llamada «clase alta». No obs-
tante, una coyuntura favorable, por ejemplo,
en una época de «boom» economico puede
ocasionar que los terratenientes renuncian a la
ventajas del oligopolio, vendiendo a precios
equilibrados, si con ello obtienen recursos su-
ficientes para invertir, mientras dure la co-
yuntura, en la banca o en otra actividad mas
rentable o mas segura. Al mismo tiempo, un
grupo de constructores aprovecha la oportu-
nidad para obtener ganancias en la construc-
cién de casas, quintas o apartamentos de lujo,
acumulando capital, con el cual se asocian,
bajo coyunturas favorables, con los terrate-
nientes. en sus empresas financieras o indus-
triales. ‘

El crecimiento de la ciudad lleva a la for-
macion de un grupo oligarquico, resultante. de
Ia asociacion de los terratenientes urbanos, las
compafiias constructoras mas fuertes, los gran-
des comerciantes y las compaiiias inmobilia- -
rias mas fuertes, grupo conocido como las
«fuerzas vivas» de la ciudad, las cuales llegan
a tener gran influencia en ¢l poder municipal.

Las «fuerzas vivas» son las que se apropian
del grueso del capital en el proceso de trans-
mision del crecimiento del sector exégeno al
sector -endogeno de la. economia urbana. Di-
chos estratos economicos no son simples re-
cipientes de plusvalia sino que. cumplen un
papel importante en la realizacion de ésta.
Con frecuencia, la acumulacion del capital en
la economia urbana ha servido de base para el
surgimiento ulterior del capital bancario y el
industrial y para la formacién de los mono-
polios nacionales.

En el sisitema descrito de regiones definidas-
por las caracteristicas geograficas de la acu-
mulacion capitalista, las relaciones se definen
por las transferencias de capital. En el proceso
de transferencia juegan un papel importante
los bancos y las instituciones financieras. La
banca puede ser promovida por el estado con
fines de transmision. del crecimiento y el de-
sarrollo. Los monopolios nacionales y los gru-
pos economicos regionales asociados a los



urbanos crean bancos para . aceptar capital de
la periferia hacia el centro o para preservar el
capital de la periferia, tratando también de
atraer capital del centro a la periferia.

LA ACUMULACION Y LA
ESTRUCTURA TECNICA DE LA
PRODUCCION. EL SISTEMA :
- NACIONAL DE ASENTAMIENTO

Los objetivos del capital en el proceso de
difusién del modo de produccion capitalista
dan lugar a diversas estructuras de localiza-

~..cién . de las ramas de actividad econdmica

(estructura técnica de la produccién). Asi, en
el nivel central, la lucha por el control de las
materias primas minerales da lugar a una lo-
calizacion concentrada en torno a los yaci-
mientos. Vista globalmente en el espacio na-
cional, esta localizacion da lugar a una dis-
tribucién aleatoria, a diferencia de la distri-
buciéon de los servicios, localizados en una
forma mas uniforme y regular en el espacio.

Las industrias intermedias se ubican en po-
siciones nodales (frecuentemente puertos), lo-
- calizadas estratégicamente entre los centros de
produccion y los de consumo. Su localizacion
integra pues la lucha por el control de los
mercados.

La lucha por el control de los mercados
explica también la estructura espacialmente
concentrada (en la capital y las grandes ciu-
dades) y centralizada (en la capital y . los
asentamientos del centro, préoximos a aquélia)
de la industria de bienes de consumo.,

-~ La acumulacién en el nivel regional se ex-
plica por la lucha por el control del mercadeo
de los alimentos y materias agropecuarias. Las
actividades agrocomerciales y agroindustriales
se localizan estratégicamente en funcion de la
distribucién de la produccion agricola y ga-
nadera.

Dentro de un sistema nacional de asen-
tamiento podemos distinguir las 51gu1entes ca-
tegorias:

1. Asentamientos donde es dominante la

acumulacion del nivel central. Incluye losb

siguientes tipos:

1-A. La metropoli nacional.

1-B. El complejo de grandes metropo-
lis integradas dentro del «centro»
(«heartland»).

1 -C. Los «enclaves» regionales, asen-
tamientos especializados o de fun-

~ciones esporadicas, cuya econo-
mia esta integrada a la economia
nacional (esencialmente a la eco-
nomia del «centro») o a la eco-
nomia mundial. Er los paises pe-
riféricos generalmente es domi-
nante una funcién, en los centra-
les puede haber un complejo de
funciones integrado en su conjun-
to a una industria principal.

2. Asentamientos donde hay una asociacion
de acumulacion «central» y regional. In-
cluye las metrépolis regionales donde par-
te de la economia se integra nacionalmen-
‘te y parte regionalmente, lo que significa
que hay pensiones centrales (ubicuas y
regionales) y funciones esporadicas no re-
lacionadas con el tamaifio del asentamien-
to sino con la presencia de recursos y
condiciones naturales.

3. Ciudades regionales, donde hay un pre-

dominio de la acumulacion regional o don-

de la economia gira en torno a la ad-

ministracion regional. Varia entre dos ti-

pos extremos (3-A y 3-C) y un intermedio

(3-B).

3-A. . Ciudades agrocomerciales y agro-

* industriales especializadas.

3-B.. Lugares centrales.

3-C. Ciudades . administrativas y de
: servicios sociales especializados.

En el tipo 3-A la economia es dinamizada
por la acumulacién regional. En 3-C por
la redistribucion del ingreso por el estado.
En dichas economias algunas funciones
ubicuas pueden adoptar un caracter do-
minante mientras que en las de tipo 3-B la
distribucion del empleo, predominante-
mente en funciones ubicuas, no acusa es-
pecializacion relativa (medible mediante
el cociente de localizacion) en ninguna
funcion.
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