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RESUMEN

Se analiza la riqueza floristica y faunistica de uno de los 22 Parques Naturales declarados por
la Agencia de Medio Ambiente (AMA) de la Junta de Andalucia, el Parque Natural Sierra de Maria-
Los Vélez situado al norte de la provincia de Almerfa. _

Posee una flora rica y variada (mds de 1.200 tdxones) cuyos biotipos dominantes son el
hemicriptofitico (35,5 %) y el terofitico (32,6 %), el elemento floristico dominante es el mediterrdneo
(51 %) seguido del ibérico (18,5 %) y el iberonorteafricano (10,3 %), destacando sus 7 endemismos
locales. EL 25,7 % de los tdxones presentes estdn bajo algiin grado de amenaza (R, V, y E). Segiin las
categorias establecidas por la UICN.

En cuanto a su fauna, de los 244 tdxones de invertebrados citados, el 15,6 % son endemismos,
(21 % de ellos locales). Se han citudo 12 reptiles y 4 anfibios, a pesar del aislamiento geogrdfico que
presenta. Las aves son el grupo mejor representado con 106 tdxones sin incluir aquellos que se pre-
sentan durante sus desplazamientos migratorios. Destaca ¢l abundante, aunque amenazado, grupo de
las rapaces. La comunidad de mamiferos es mediterrdnea tipica, con 26 especies de las quc 7 son
insectivoras, 6 carnfvoras, 8 herbivoras y 5 omnivoras.

Se analizan los factores que amenazan la estabilidad del medio nawral de este espacio: altera-
cién del medio, frecuentacién incontrolada, furtivismo, cetreria y coleccionismo.

Palabras clave: Flora, faura, espacios protegidos, ordenacion de recursos naturales, gestion, Almeria.

ABSTRACT

Floristic and faunistic wealth are analyzed in one of the 22 natural parks established by the
Agencia del Medio Ambiente (AMA) of the Andalusian Government (Andalusia, Spain): Sierra de Maria
- Los Vélez Natural Park, located in the north of Aimerta province.

Flora is rich and diverse {more than 1200 taxa), the major biotypes being hemicryptophytes (35.5
%) and therophytes (32.6 %). The prevailing floral element is the Mediterranean one (51 %), followed
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by the Iberian (18.5 %) and the lberian - North African ones (10.3 %), 7 local endemisms being
outstanding. 25.7 % of the taxa are threatened in some degreee (Rare, Vulnerable and Endangered).

Concerning the fauna, 244 taxa of invertebrates have been cited in this natural park; a 15.6 %
is made up of endemisms, from which a 21 % is local. 12 reptiles and 4 amphibians have been recorded,
in spite of the geographic isolation of the study area. Birds are the best represented group with 106
taxa, excluding those whose appearance is related to migration. Birds of prey are noticeably abundant,
though endangered. Mammal community is typically Mediterranean, with 26 species of which 7 are
insectivorous, 6 carnivorous, 8 herbivorous and 5 omnivorous.

Factors potentially threatening the stability of the environment are cited and discussed:
environment alteration, uncontrolled people flow, illegal hunting, falconry and collecting activity.

Key words: Flora, fauna, protected spaces, resources arrangement, mandagement, Almeria.

INTRODUCCION

» El efecto nocivo que ha cjercido el hombre sobre el medio ambiente que lo susten-
ta, ha conducido a un deterioro muy grave del medio fisico y biolégico de la Tierra.

La pérdida del instinto de supervivencia natural en el hombre, junto con el desconoci-
miento del papel vital que nuestro entorno natural juega en nuestras vidas ha conducido a
la necesidad de tomar una serie de medidas para tratar de evitar la destruccién inminente
de especies, de poblaciones y de ecosistemas. Una de las primeras medidas adoptadas es la
creacion de una red de espacios protegidos bajo diversas figuras: Reserva de la Biosfera,
Parque Nacional, Parque Natural, etc. En esta red se pretende incluir aquellas zonas, donde
existen adn suficientes valores naturales y en un estado de conservacion aceptable.

A lo largo del mundo, 8.163 4reas protegidas cubren unos 750 millones de ha de
ecosistemas marinos y terrestres, (1,5 % de la superficie de la Tierra). En Espaiia, la
Comunidad Auténoma de Andalucia ha creado una red de 82 espacios naturales que
abarcan mds del 17 % del territorio andaluz. De esta red destacan los 22 Parques Na-
turales, 3 de los cuales se sitdian en la provincia de Almeria: Parque Natural de Sierra
Nevada (compartido con la provincia de Granada), Parque Natural Cabo de Gata -
Nijar, y Parque Natural Sierra Maria-Los Vélez.

ANALISIS DE RECURSOS FiSICO-BIOTICOS
Situacion y Factores Fisicos

Situado al norte de la provincia de Almeria, en los términos municipales de Maria,
Chirivel, Vélez Blanco y Vélez Rubio, constituye un niicleo montano rodeado de los
llanos de Topares y la depresién de Chirivel (figura 1). Altitudinalmente se encuentra
entre los 800 y 2.045 m de altitud. Su extension es de 22.500 ha.

Sc halla bajo un clima mediterranco muy continentalizado y semidrido/subhimedo.
Las temperaturas medias anuales oscilan entre 8°C en las cumbres de la Sierra de Ma-
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ria y 14°C en las zonas bajas de la vertiente sur; las precipitaciones varian entre 410 y
660 mm. Hay que destacar el aporte suplementario que suponen las llamadas precipita-
ciones ocultas, sobre todo las nieblas en las zonas altas de las Sierras. La irregularidad
climdtica es del 37,5 %, ésto favorece la existencia de una flora rica y variada. -

Localizado en el sector oriental de las Cordilleras Béticas, estd constituido por
materiales subbéticos, fundamentalmente calizas y dolomias. A pesar del carcter bési-
co de la roca madre, y, debido a un efectivo proceso de lavado del carbonato célcico,
los suelos que se desarrollan son pricticamente neutros. -

No existe ninguna corriente superficial permanente, la red fluvial eeté ccmpuexta
por barrancos y ramblas que sélo llevan agua tras las lluvias.

Moreno et al., (1983) contabilizan 28 manantiales relacionados de forma directa con
el sistema acuifero de las Sierras de Maria y del Maimén, resefiando que cinco de ellos
drenan el 80 % del total de los recursos, siendo el mas importante el de Los Molinos con
un caudal medio de 85 I/s. Gonzdlez Ramoén (1991) sefialé 8 manantiales ligados al acultero
de La Muela-El Gigante, siendo el mds importante el de El Prado con 20 I/s.
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FIG. 1.- Situacién del Parque Natural Sierra Marfa-Los Vélez
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Flora y vegetacion

A pesar de la accién antropozoica ejercida desde hace miles de afios sobre este drea
(existen pinturas rupestres en numerosas cuevas y abrigos, yacimientos arqueolégicos
del Paleolitico superior, etc.), la flora del Parque Natural es rica y variada: mds de 95
familias y 1.200 tixones (Cueto et al., 1991). El indice de pteridéfitos (indicador del
grado de humedad) es del 1,1 %, que comparado con el 2,38 del Montseny (NE. de
Espaiia) o el 2,55 del Aigoal (Francia) nos indica su relacién con el sureste semidrido
de la Peninsula Ibérica; por el contrario, el indice de cistaceas, que indica el grado de
mediterraneidad de la zona, alcanza el 2,3 %, mientras que en el Montseny no supera el
1. % y el 0,07 en el Valle de Aran (Pirineos).

En la Tabla I se recogen los espectros biol6gicos de El Golea (Sahara) y los Alpes
(cf. Braun Blanquet, 1979), la Serranfa de Cuenca y los montes del suroeste de Leén
(cf. Nieto Feliner, 1985), la Sierra de Segura (ct. Pajar6n, 1988) y las sierras de Tejeda
y Almijara (cf. Nieto Caldera, 1988) con los del 4rea estudiada. Se observa que el bi6tipo
dominante en el Parque Natural es el hemicriptofitico (35,5 %), como corresponde a
una zona de montafia; sin embargo, la influencia del clima mediterrdneo y de la aridez
del sureste peninsular se hace notar en la elevada proporcion de los teréfitos (32,6 %).
Voliotis (1982) indic que en las montafias de Grecia dominan los hemicriptédfitos o los
teréfitos en funcién de su menor o mayor grado de mediterraneidad.

TABLA I
ESPECTROS BIOLOGICOS DE DIVERSAS AREAS *

Fan. Cam. Hem, Geo. Hid. Ter.
Los Alpes (2.000-3.000 m) 0 24,5 68 4 0 3.5
Montes del SW de Ledn 6,5 16 57 7 0.5 13
Serranfa de Cuenca 7.4 11,5 43,5 7,7 "] 29,4
Sierra de Segura 10,7 12,3 37,2 12,9 03 271
Sierra de Maria-Los Vélez (Almeria) 9 16,8 35.5 57 0,23 326
Sierra de Tejeda y Almijara 9 19 27 7 0 38
El Golea (Sahara). 9 13 15 5 2 56

* Fan.: Faner6fitos; Cam,: Caméfitos; Hem.: Hemicriptéfitos; Geo.: Gedfitos; Hid.: Hidréfitos; Ter.: Ter6titos

Respecto al cardcter de los elementos floristicos (figura 2), se obseva que el ele-
mento dominante es el mediterrdneo (574, un 56,2 %), seguido por el ibérico (154, un
16,1 %) y el Iberonorteafricano (115, un 11,3 %). Los datos obtenidos permiten carac-
terizar este Parque como un 4rea de conexién entre diversas floras: Bética, Murciano-
Almeriense (sureste semidrido peninsular), y Castellano-Maestrazgo-Manchega (centro-
este peninsular), segin la sintesis propuesta por Rivas-Martinez et al., (1990).

Entre los tixones presentes destacan los endemismos locales:

Brassica repanda (Willd.) DC. subsp. almeriensis Gémez-Campo
Nepeta hispanica Boiss. & Reut. in Boiss. subsp. hispanica
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Sideritis stachydioides Willk.

Sideritis x sagredoi O. Socorro, J. Molero, M. Casares & F. Pérez-Raya
Sideritis x velezana Pallarés

Centaurea mariana Nyman

Centaurea x piifontiana Fernindez Casas & Sussana

En cuanto a su conservacidn (figura 3), y, utilizando las categorias establecidas por
la U.LLC.N. (cf. Lucas y Synge, 1978), el 93, 7 % (900) de los tixones no estan amena-
zados a nivel general, pero a nivel del 4drea de estudio se reducen al 74,3 % (713). "Por
tanto, a nivel general, un 6,2 % (60) de los tixones se halla bajo algun tipo de dmenaza
lo que a nivel del 4rea del Parque supone un 25,7 % (247).

En la figura 4 se aprecia la distribucién de tdxones incluidos en las categorias (R,
V, y E) en los pisos biocliméticos dentro del Parque Natural (cf. Rivas-Martinez, 1987).
Asi, el 41,3 % de los tdxones, se presentan en el Supramediterraneo (1.400-1.750 m),
un 11,3 % en el Supramediterrdneo y el Oromediterraneo, y un 0,8 % en el
Oromediterrdneo (1.750-2.045 m); es decir en los pisos Supramediterrineo y
Oromediterrdneo se concentran el 62,3 % de los tdxones amenazados de este Parque.

La vegetacidn es tipicamente mediterrdnea, la mayor parte del drea ocupada por el
Parque corresponde al dominio del bosque esclerdfilo; no obstante, debido al fuerte uso
que el hombre ha hecho de este espacio dominan las formaciones de matorral, espartal,
tomillar y pastizal (etapas de sustitucién de la comunidad madura) sobre el encinar. Es
de destacar la riqueza e importancia de las comunidades rupicolas que se desarrollan en
los numerosos roquedos existentes en la zona.
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FIG. 2.- Tipos de elementos floristicos: Med.: Mediterrdneos, The.: Ibéricos, Ibn.: Iberonorteafricanos, Hol.:
Holdrticos, Sbe.: Subcosmopolitas, Bet.: Béticos, Cul.: Cultivados, Cos.: Cosmopolitas, Alm.: Almetienses.
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FIG; 3.- Distribucién de las especies vegetales segtin las categorfas de la UICN
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FIG. 4.- Distribuci6n de los tixones sometidos a alguna amanaza en los pisos biocliméticos. Meso.: Mesome-
diterraneo (1.000-1.400 m), supra.: Supramediterréneo (1.400-1.750 m) Oro.: Oromediterrineo (1.750-2.045 m),
Meso-Supra. Mesomediterrineo y Supramediterrdneo, Supra-Oro. Supramediterréaneo y Oromediterraneo.
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Siguiendo la metodologfa sigmatista de Braun-Blanquet (Braun-Blanquet, 1979) para
el estudio de comunidades vegetales, con las modificaciones posteriores publicadas por
Rivas Martinez (in Peinado y Rivas Martinez, 1987) se han identificado 25 clases, 30
6rdenes y 43 alianzas.

Destaca la asociacién Athamanta hispanicae-Sideritetum stachydioidis Rigual,
Esteve & Rivas Goday endémica de las sierras incluidas en el Parque Natural, que pre-
senta dos subasociaciones, teucrietosum buxifolii y teucrietosum rotundifolii. Otra aso-
ciacion endémica del drea es Centaureo macrorrhizae-Sideritetum stachydioidis Rivas
Goday & Mayor y tiene como especies directrices a las endémicas Centaurea mariana
(=Centaurea macrorrhiza) y Sideritis stachydioides.

Diversos autores (Boucher, 1982; Martinez Parras et al., 1987; Valle et al., 1988,
1989) han descrito asociaciones de distribucién bética basdndose en inventarios toma-
dos en el drea del Parque Natural.

La necesidad de identificar y describir la vegetacién como un paisaje propicid el
concepto de serie de vegetacion (conjunto de comunidades vegetales que se desarrollan
bajo las mismas condiciones ecolégicas y tienden a alcanzar una misma etapa madura;
es decir, incluye tanto las comunidades maduras o «cabezas de serie» como las inicia-
les o subseriales que las reemplazan).

Las masas de vegetacion existentes en el Parque se pueden incluir en cinco series
de vegetacién, segin el criterio de Rivas Martfnez (1987), cuatro de ellas béticas,
Daphno-Pineto sylvestris S., Daphno-Acereto granatensis S., Berberido-Querceto
rotundifoliae S. y Paeonio-Querceto rotundifoliae S., y una castellano-maestrazgo-man-
chega Bupleuro-Querceto rotundifoliae S.

Serie Oromediterrdnea Bética baséfila de Juniperus sabina o «sabina rastrera»
(Daphno oleoidis-Pineto sylvestris Sigmetum)

De 6ptimo bético, se presenta en las altas montafias calizas béticas. En las sierras del
Parque ocupa las dreas con alturas superiores a 1.750-1.850 m (piso Oromediterréneo).

Las extremas condiciones imperantes en dicha zona suponen la existencia de una
fuerte seleccién sobre los tixones que se desarrollan en ella; asi, soportan unas bajas
temperaturas invernales, elevada radiacion solar, periodo vegetativo muy corto, fuertes
vientos, etc. El biotipo mds frecuente en estas condiciones es el de caméfito espinoso
pulvinular.

Serie Supra-Mesomediterranea Bética basdéfila de Quercus faginea o «Quejigo»
(Daphno-Acereto granatensis Sigmetum)

Pese a que se extiende por la mayor parte de las sierras calizas béticas con
ombroclima hdmedo, se presenta de forma muy puntual en el drea del Parque Natural

localizandose en barrancos himedos o bajo cejas de grandes rocas calizas.
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Los caducifolios compensan sus requerimientos hidricos mediante la captacion de
las llamadas precipitaciones ocultas (nieblas, frecuentes en la zona, rocio, etc), asi como
por la alta capacidad de retencion de los suelos sobre los que se desarrollan, lo que les
permite paliar los perfodos xéricos estivales.

Serie Supramediterranea Bética baséfila de Quercus rotundifolia o «Encina»
(Berberido hispanicae-Querceto rotundifoliae Sigmetum).

Serie bética que ocupa el piso Supramediterraneo de las montaiias calizas. Presen-
ta un menor requerimiento hidrico que la serie anterior (ombroclima seco).

El encinar no alcanza el porte arbdreo tan desarrollado de los encinares
mesomediterrancos, sino que adquiere morfologia de chaparral. Pueden aparecer algu-
nos caducifolios de forma ocasional. Debido a la fuerte alteracién de las cornunidades
naturales que se presentan en el Parque, las comunidades seriales alcanzan una gran
extension (espinal, retamal, lastonar, tomillar, pastizal).

Serie Mesomediterranea Bética y Araceno-Pacense baséfila de Quercus rotundifolia
o «Encina» (Paeonio coriaceae-Querceto rotundifoliae Sigmetum).

Es la més extendida en la provincia Bética dado que sus requerimientos ecolégicos
son los que se presentan con mayor frecuencia en la misma.

Sin embargo, como en la serie anterior, son las comunidades de degradacién las
que ocupan la mayor parte de su drea, ya que la actividad humana se ha desarrollado en
gran parte de las dreas ocupadas por esta serie.

Se desarrolla ocupando las dreas basales con ombrochma seco en la vertiente sur
de la §* de Maria.

Serie Mesomediterrianea Castellano-Aragonense seca baséfila de Quercus
rotundifolia o «Encina» (Bupleuro rigidi-Querceto rotundifoliae Sigmetum).

Ocupa la mayor extension superficial en Espafia. Se desarrolla sobre suelos ricos
en carbonato célcico bajo ombroclima seco. En el Parque abarca las zonas basales de la
vertiente norte de la S* de Marfa y el resto del drea.

Al igual que en la anterior serie, la comunidad madura (encinar) estd muy dispersa
por haber sido talada, siendo sustituida por sus etapas regresivas. As{ mismo se han
realizado numerosas repoblaciones con especies del género Pinus.
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Fauna

La diversidad botdnica y ecolégica que poseen las sierras que constituyen el Par-
que Natural, permite que éste cuente con una fauna rica y de elevado interés cientifico.

En la existencia y mantenimiento de Jas comunidades animales tiene un papel muy
destacado el denominado «efecto de borde» que posibilita el desarrollo de una elevada
densidad y diversidad faunisticas. La presencia de estas comunidades se ve favorecida
por el hecho de que no existan formaciones vegetales monoespecificas de gran exten-
sidn; acrecentdndose la diversidad en los enclaves con distintos tipos de matorrales y
pastizales intercalados entre las manchas de pinar y encinar. Todo ello permite que
puedan convivir en este dmbito geograﬁco especies tremendamcnte especmhzadas Jjun-
to a otras claramente ubiquistas. :

El Parque Natural alberga una variedad en su fauna dc invertebrados que resulta,
en cuanto a su interés y originalidad, totalmente inesperada. Se han censado un total de
294 taxones distintos; aunque el niimero de las especies realmente existentes es mucho
mas clevado, ya quc ¢l niimero de cstudios cfectuados sobre este tipo de fauna cs real-
mente escaso. Predominan las especies encuadradas dentro del orden Coledpteros (110
especies, con un total del 37,41 % del total) y Lepiddpteros (98 especies, un 33.33 %)
seguidas por Himenépteros (38 cspecices, 12,92 %), estando el resto de 6rdenes repre-
sentados de forma menos importante (figura 5). -

Hay que sefialar que, de los 294 tixones sefialados, 38 pueden considerarse como
elementos endémicos en distintos grados (12,9 % del total de especies de invertebrados
conocidas dentro del Parque) representando un porcentaje elevado para un drea tan li-
mitada. Dichos endemismos se distribuyen, dentro de las distintas categorfas taxonémicas
consideradas, tal y como se refleja en la figura 6; destacan claramente los Coleoptcros
con 22 elementos endémicos (57,9 %).

Se han considerado distintos tipos de especies endémicas en funcion de la exten-
sién de su drea de distribucién conocida, a este respecto hay que distinguir:

- Endemismos locales: exclusivos del drea ocupada por el Parque Natural

- Endemismos almerienses: aquellos que se encuentran también en otros puntos de
la geografia provincial

- Endemismos del sureste ibérico: se presentan Unicamente en el cuadrante
suroriental de la Peninsula ibérica

- Endemismos béticos: son tdxones que se distribuyen exclusivamente dentro de
la region geogréafica ocupada por las cordilleras Béticas

- Endemismos sur-peninsularcs: se trata de aquellos que pueden hallarse solamen-
te dentro de la mitad meridional de la Peninsula, circunscribiéndose muchos de ellos a
la regi6n andaluza '

- Endemismos ibéricos: presentes en la Peninsula ibérica, siendo exclusivos de ella

- Endemismos ibero-baleares: ocupan no solo la Peninsula Ibérica, sino también
parte del archipié¢lago Balear.
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FIG. 5.- Ndmero de tixones de invertebrados por categorfas taxonémicas

La importancia relativa de estos endemismos se puede observar en la figura 7,
destacando claramente los endemismos «locales» y «Béticos»; siendo los primeros, con
un 21,05 % del total, los que imprimen un cardcter particular al Parque, resaltando la
importancia del mismo en cuanto al tipo de fauna que en €l se desarrolla. Destacan las
siguientes:

Steropleurus squamiferus (Bolivar) (Orthoptera, Tetigoniidae)

Parnassius apollo muriae Capdeville & Rougeot (Lepidoptera, Papilionidae)

Tachyura (T.) dubia Mateu (Coleoptera, Carabidae)

Iberodorcadion (Baeticodorcadion) lorquini cobosi Vives (Coleoptera, Cerambycidae)
Polydrusus andalusiacus Solari (Coleoptera, Curculionidae)

Cathormiocerus (Schaumius) tenuepilosus Cobos (Coleoptera, Curculionidae)
Cyrtonus pardoi Cobos (Coleoptera, Chrysomelidae)

Rhizotrogus almeriensis Baraud (Coleoptera, Melolonthinae)

( En lo referente a los vertebrados (ﬁgura 8), aparecen bastantes tixones de los dife-
rentes grupos 700]0glcos st bien los mejor representadoe tanto desde el punto de vista
cualitativo como cuantitativo, son las Aves.

Este espacio natural, relativamente bien conservado dentro de un ambiente muy
erosionado y degradado, se encuentra geograficamente aislado; ello dificulta la conexién
¢ intercambio de especies de escasa o baja capacidad de dispersion, como es el caso de
anfibios y reptiles. A pesar de ello, dentro del Parque encontramos un total de 12 espe-
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FIG. 6.- Endemismos locales segiin las categorfas taxonomicas

cies de reptiles, destacando la presencia de especies tales como la Vibora hocicuda
(Vipera latasti), 1a Culebra bastarda (Malpolon monspessulanus), 1a Culebra de escale-
ra (Elaphe scalaris) y el Lagarto ocelado (Lacerta lepida). De los anfibios, con sélo 4
representantes, cabe mencionar al Sapo de espuelas (Pelobates cultripes) y al Sapo
corredor (Bufo calamita), cuyas explosiones demograficas producidas con las primeras
lluvias otofiales delatan significativamente su presencia en este Espacio Natural.

Se han catalogado un total de 106 especies diferentes de aves, sin incluir aquellas
que utilizan la zona de forma eventual en sus desplazamientos hacia las zonas de
invernada o de cria. Son sedentarias 56 especies (52,3 %) , 35 son estivales (32,7 %)
accediendo al Parque tan sélo durante el periodo reproductor mientras que 16 especies
son invernantes (15 %) que, procedentes de latitudes mas frias, vienen a este drea en
busca de alimento y temperaturas mas benignas (figura 9).

Dentro de las aves, las rapaces constituyen el grupo que se encuentra més fuerte-
mente presionado, apareciendo casi en su totalidad dentro de la categoria de especies
amenazadas.

Se puede concluir pues, que 91 cspecies (85,8 % del total) utilizan el drea englobada
por el Parque Natural para llevar a cabo su reproduccidn.

Dentro del Parque encontramos una comunidad de mamiferos tipica de ecosisternas
mediterrdneos que, si bien posee una menor diversidad, se encuentra perfectamente re-
presentada con un total de 26 especies, que suelen ser de costumbres nocturnas o cre-
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FIG. 7.- Distribucion de téxones de invertebrados segun el tipo de endemismos
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FIG. 8.- Ntmero de especies por categorfas de vertebrados
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pusculares y entre las que se puede destacar el gato montés (Felis sylvestris), cuyas
comunidades estdn en franca regresion, y la gineta (Genetta genetta).

De todas las especies de vertebrados, se consideran bajo amenaza un total de 24
aves, 2 reptiles y 10 mamiferos (anexo I).

PROBLEMATICA ASOCIADA A LA GESTION

La conservacion de la riqueza fisico-bidtica (geoldgica, florfstica, faunistica) y.
paisajistica que se encuentra dentro de este Parque Natural se enfrenta a una serie de ame-
nazas provocadas casi en su totalidad por efecto de Ja accién antrépica en dicho espacio:
Alteracion del medio natural

La alteracion del medio ambiente en el que desarrollan su actividad los distintos
organismos, impide Ia normalidad de sus ciclos vitales, comprometiendo seriamente su

continuidad en el espacio y en el tiempo. Los factores que inciden en este apartado son
multiples: '

Sedentarias |

Invernantes |

Estivales

70

FIG. 9.- Nimero de especies de aves segiin su distribucion estacional
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- Cambios en los usos tradicionales del suelo (ganaderia, agricultura, silvicultura, etc.)

- Simplificacion estructural de las formaciones boscosas mediterrdneas propias del
-drea, como consecuencia de la incidencia excesiva de los tratamientos selvicolas sobre
los estratos arbustivos y subarbustivos.

- Presion indirecta de la excesiva urbanizacién (edificaciones, vertederos
incontrolados, aguas residuales, etc.) del entorno del Parque.

- Simplificacion del ecosistema como consecuencia de los cuidados culturales prac-
ticados en determinadas repoblaciones monoespecificas con especies no autctonas o
poco adecuadas, y técnicas impactantes, que alteraron gravemente, en su dia, la estruc-
tura de la vegetacion original.

- Apertura de canteras a cielo abierto, con alteracion de los georecursos (forma-
ciones geoldgicas, horizontes edificos, etc.) y biorecursos naturales (flora, comunida-
des vegetales, fauna, etc.), culturales y el paisaje en las inmediaciones del drea de aper-
tura. Alteraciones éstas perceptibles a distancia como consecuencia de la caracteriza-
cién cromadtica de los materiales geoldgicos cuyo aprovechamiento se pretende.

- Sobrepastoreo: la excesiva carga ganadera sobre determinados habitats, incide de
forma directa sobre la conservacion de algunos de los recursos genéticos vegetales y
animales de mayor singularidad entre los que, hasta la fecha, se han catalogado en el
Parque, siendo imprescindible avanzar en la bisqueda de directrices de ordenacién que
posibiliten la adecuada compatibilizacién del aprovechamiento ganadero con los objeti-
vos de conservacion especificos de este espacio natural.

- Préctica incontrolada, tanto en espacio como tiempo, de los llamados deportes
de montaiia (escalada y senderismo) y/o de bajo impacto (bicicleta de montaila, ala delta,
parapente, orientacion, etc.).

- Presion excesiva de la demanda turfstica del Parque Natural. La denominacién
de origen de Parque Natural ha actuado como atractor turistico dando pie a fenémenos
de sobrefrecuentacion puntual, en determinadas fechas, de diferentes dreas del Parque.
Los riesgos que derivan de esta actividad, ain insuficientemente reglada y controlada,
pueden superar a los de la adicién del resto de actividades lo que hace imprescindible
avanzar en el disefio de un programa de comunicacién para residentes y visitantes, que
haga de la educacion para la conservacién su eje bdsico.

Furtivismo

Supone una seria amenaza para la conservacion de la fauna ya que, si bien tiene
una mayor incidencia sobre las especies cinegéticas, sus potenciales predadores se des-
vian hacia otros tipos de recursos (al disminuir sus densidades), originando nuevos pro-
blemas de gestién, o disminuyen alarmantemente en nimero de efectivos al no encon-
trar suficientes recursos.
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Cetreria

La incipiente aficién a esta modalidad de caza incide en el expolio de nidos de las
. rapaces que aparecen en el Parque.

Coleccionismo y Captura Incontroladas

Las colecciones y capturas sin control efectivo, practicadas por aficionados al
coleccionismo actiia negativamente sobre el desarrollo y futuro de las-especies (vegeta-
les y/o animales) mds escasas y débiles. Problematica ésta qué se acentiia respecto de
aquellos elementos cuyo periodo de actividad vital se restringe a unas fechas determi-
nadas, como suele ocurrir en los insectos de alta montafia. Estas colecciones y capturas
indiscriminadas, pueden llevar a la extincién de especies con poblaciones muy reduci-
das y/o de vitalidad escasa. Hay que tener en cuenta ue este proceso actia con un
mecanismo de retroalimentacién, de forma que cuanto mds rara es una especie, mayor
es la presion a la que se somete por parte del coleccionista y la unica salida de este
circulo suele ser, la mayor parte de las veces, la desaparicién de la especie.

Esto ha sido especialmente intenso en algunas especies presentes en el parque como
es el caso del lepidoptero Parnassius apollo mariae Capdeville & Rougeot, 1969, con-
siderado por la UICN como uno de los invertebrados mds seriamente amenazados de
extincion de todo el planeta. Los tratados CITES (Washington, 1973) y de BERNA
(Berna, 1979) para la proteccion de la fauna y la vida silvestre, coinciden en sefialar
que su proteccion integral es indispensable para evitar su extincién. También es el caso
de plantas como Atropa baetica Willk., pricticamente desaparecida del Parque Natural,
aunque en este caso debido a su antiguo uso-en determinados preparados farmacéuti-
cos, v en la actualidad por su utilizacién, muy peligrosa, como estupefaciente.

DISCUSION

El Parque Natural Sierra de Marfa-Los Vélez posee una elevada riqueza floristica
y faunistica, constituyendo el refugio de tixones relicticos en el entorno semidrido en
que se halla enclavado. Goza de una alta proporcién de elementos endémicos tanto a
nivel local como béticos, ibéricos, iberonorteafricanos, etc.

El elevado nimero de especies endémicas presentes se debe a varios factores:

- La particular situacién geografica del Parque, a caballo entre dos provincias
coroldgicas botdnicas (Bética y Castellano-Maestrazgo-Manchega) y, por otro lado, el
acentuado cardcter de «isla zooldgica» de la §* de Maria que actia como nicleo de
concentracion, diversificacion y refugio de tdxones de tendencias mds continentales que
no podrian sobrevivir en el ambiente semidrido que la rodea.

- La existencia de un pronunciado gradiente altitudinal que alcanza elevaciones
superiores a los 2.000 m. en muy poca superficie.
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- La gran diversificacion de hébitats en una superficie tan limitada: desde un piornal
de alta montafia hasta un tomillar-pastizal degradado en las zonas mas bajas.

- El estado de conservacion de las zonas de bosque y matorral mediterrdneo que,
en algunos puntos, puede considerarse como relativamente aceptable, lo que permite la
existencia de una flora y fauna rica y diversificada.

Debido a la importancia a nivel mundial de las poblaciones de muchos tdxones es
necesaria su proteccion mediante el establecimiento de Areas de proteccién inte-
gral o especial, delimitadas en base a la diversidad y singularidad de los recursos bio-
logicos, geoldgicos, ecoculturales y paisajisticos que albergan.

Asi, dentro del Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales del Parque, aproba-
do mediante el Decreto 78/1994 de 5 de abril, se han definido como de proteccién es-
pecial (Grado A) los denominados:

a. [Ecosistemas excepcionales maduros. Areas en las que las formaciones vegetales
han 1legado a su méxima evolucidn (ya sean arbéreas o no). Ecosistemas que se locali-
zan en la Sierra de Maria, Sierra Larga y un sector del Cabezo, y se corresponden
paisajfsticamente con:
a.l. Las zonas de alta montafia. Zonas donde se presentan la mayor parte de los
elementos vegetales y animales endémicos, que funcionan como verdaderos re-
fugios de tixones de tendencias méas continentales que se han visto obligadas a
vivir en ellas debido a los cambios climdticos ocurridos y como focos de
especiacién debido al aislamiento geogrifico que sufren.
a.2. Las zonas de bosque y matorral mediterrdneo en mejor estado de conserva-
cién. Areas en las que se concentra la mayor dwersxdad de especies, si bien la
tasa de endemismos no es tan elevada. v
a.3. Las extensas zonas de cantiles, en los que obtiene refugm y emplazamientos
de cria adecuados una fauna de elevado interés y encuentran asiento las comu-
nidades rupicolas, muy ricas en elementos floristicos endémicos.

b. Ecosistemas excepcionales en evolucién. Areas del Parque que albergan forma-
ciones vegetales de gran interés que no han alcanzado atin su mdximo grado de desa-
rrollo, debiendo fomentarse dicho proceso bien con el ritmo actual o incluso acelerdn-
dolo con especies autdctonas propias de dichos espacios. Situacién ésta en la que se-
encuentran diferentes dreas del Maimén Grande Maimoén Chico, Muelas de Montalviche,
Gabar y Cabezo.

Bajo la categorfa de proteccién cautelar (Grado B) se han considerado las for-
maciones arbdreas surgidas de las sucesivas repoblaciones forestales practicadas en el
espacio. Formaciones que dado su grado de naturalizacién poseen indudables valores
naturalisticos, cientificos, ecoculturales y paisajisticos, cuya conservacién resulta com-
patible con el mantenimiento de algunos aporvechamientos productivos primarios.

El tercer nivel de proteccién (Grado C, proteccién comin) da cobertura al resto
de las formaciones vegetales que no precisan de una proteccion cspecifica y a los espa-
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cios cultivados histdricamente (secanos y pequeflas huertas) que forman parte del Par-
que como una variable paisajistica més, responsable en gran medida del excepcional
valor cromético y belleza estética de las imdgenes que atraen la atencion del visitante
del Parque, esté o no especializado. Dentro de estas 4reas de cultivos tradicionales re-
sulta sobresaliente el valor de las zonas cerealistas, que sirven de granero y refugio a
numerosos animales (ornitofauna estepdrica, etc.), y en cuyos limites crece una flora.
diversa, mal catalogada y con potenciales atn desconocidos, razén por la cual precisa
ser conservada. Hecho éste que hace preciso incidir desde el 4mbito de gestion del Par-
que, en la busqueda de soluciones que posibiliten el mantenimiento de las actividades
agricolas y ganaderas tradicionales que las originan. :

Entre los riesgos potenciales de mayor incidencia en un futuro mmedlato resulta
necesario sefialar los derivados de la sobrefrecuentacion o de la frecuentacion no con-
trolada del territorio, cuya incidencia directa (pisoteo, coleccionismo, etc.) o indirecta
(nitrofilia, desarrollo explosivo de especies colonizadoras, etc.) empieza a ser constatable
en determinados dmbitos. El desarrollo de un programa de comunicacién del Parque que
utilice las técnicas ya ensayadas, de Educacién para la Conservacidn, resulta 'impres—
cindible.

Un programa de comunicacion de tales caracteriscas puede y. debe constituirse en
la herramienta de gestidn bisica de la Administraciéon ambiental gestora del Parque,
siendo los controles permanentes o estacionales de la red vial, la sefializacion y la inter-
vencion de los Servicios de Vigilancia del Parque, elementos complementarios. Se con-
seguird controlar as{ los efectos no compatibles con la conservacion de los recursos
naturales que se derivan de la presioén de visitas que, paraddjicamente, la declaracion
como Espacio Natural Protegido de este drea ha generado.

Por dltimo, cabe reflejar que una adecuada gestion del Parque posee un soporte
basico en el nivel de cumplimiento de las normas y directrices que conforman la legis-
lacién ambiental especifica del espacio (Plan de Ordenacidén de los Recursos Naturales
y Plan Rector de Uso y Gestion), siendo un objeto esencial del mismo a la vez que el
modo mas préctico de lograr la pervivencia de los recursos naturales ricos y variados
con que cuenta el area.
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ANEXO I

ESPECIES VULNERABLES Y EN PELIGRO
Entre paréntesis figura el nivel de conservacion de las especies segiin las categorias de Ia UILCN.,
donde Nt= no amenazada, V= vulnerable, R= rara, E= en peligro, y Ex= extincta. El primer valor
corresponde al nivel del Parque y el segundo a nivel general. :

FLORA

Arabis alpina L. subsp. caucasica (Willd.) Briq. CRUCIFERAE. (V) (Nt)

Arenaria arcuatociliata G. Lépez & Nieto Feliner CARYOPHYLLACEAE. (V) (V)

Arenaria pungens Clemente ex Lag. subsp. pungens CARYOPHYLLACEAE. (V) (Nt)

Arenaria tomentosa Willk. CARYOPHYLLACEAE. (V) (V)

Asplenium onopteris 1.. ASPLENIACEAE. (V) (Nt)

Atropa baetica Willk. SOLANACEAE. (E) (R)

Brassica repanda (Willd.) DC. subsp. almeriensis Gémez Campo CRUCIFERAE. (V) (V)
Consolida orientalis (Gay) Schrodinger subsp. orientalis RANUNCULACEAE (V) (Nt)

Crocus nevadensis Amo IRIDACEAE. (E) (Nt)

Delphinium gracile DC. RANUNCULACEAE. (V) (Nt)

Helianthemum croceum (Desf.) Pers. subsp. estevei CISTACEAE. (V) (V)

Helianthemum rossmaessleri Willk. var. rossmaessleri CISTACEAE. (V) (E)

Helianthemum viscidulum Boiss. subsp. guadicianum Font Quer & Rothm. CISTACEAE. (V) (V)
Hieracium laniferum Cav. COMPOSITAE. (E) (R) v
Iberis contracta Pers. subsp. contracta CRUCIFERAE. (V) (Nt)

Juniperus thurifera L. CUPRESSACEAE. (V) (Nt}

Lactuca perennis 1.. subsp. granatensis Charpin & Fernandez Casas COMPOSITAE. (V) (R)
Leucanthemopsis pallida (Miller) Heywood subsp. spathulifolia (Gay) Heywood COMPOSITAE. (V) (Nt)
Moehringia intricata Willk. subsp intricata CARYOPHYLIACEAE. (V) (V)

Nepeta hispanica Boiss. & Reuter subsp. hispanica LABIATAE. (E) (E)

Platycapnos saxicola Willk. FUMARIACEAE. (V) (R)

Potentilla caulescens 1. ROSACEAE. (V) (Nt)

Potentilla ibrahimiana Maire ROSACEAE. (E) (R)

Ranunculus bulbosus L. subsp. aleae (Willk.) Rouy & Fouc. var. adscendens (Brot.) Pinto da Silva
RANUNCULACEAE. (V) (R)

Ranunculus bulbosus L. subsp. aleae (Willk.) Rouv & Fouc. var. cacuminalis G Lépez
RANUNCULACEAE. (V) (R) .

Ribes alpinum 1.. GROSSULARIACEAE. (V) (Nt)

Senecio quinqueradiatus Roiss. ex DC. COMPOSITAE. (E) (R)

Sideritis x sagredoi O. Socorro, J. Molero, M. Casares & F. Pérez Raya LABIATAE. (V) (V)
Sideritis x velezana Pallarés LABIATAE. (V) (V)

Silene almolae Gay in Cosson CARYOPHYLLACEAE. (V) (Nt)

Thalictrum speciosissimum L. RANUNCULACEAE. (V) (R)

FAUNA

Accipiter gentilis (1..) ACCIPITRIDAE. (V) (K)
Accipiter nisus (L.) ACCIPITRIDAE. (V) (K)
Agquila chrysaetos (L.) ACCIPITRIDAE. (EXR)
Asio otus (L.) STRIGIDAE. (E) (Nt)

Asio flammeus (Pontoppidan) STRIGIDAE. (E) (Nt)
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Bubo bubo (L.) STRIGIDAE. (E) (R)

Cathormiocerus tenuepilosus Cobos CURCULIONIDAE. (E) (E)
Circaetus gallicus (Gmelin) ACCIPITRIDAE. (V) (K)

Clamator glardarius (L.) CORVIDAE. (V) (Nt)

Cuculus canorus L. CUCULIDAE. (V) (Nt)

Cyrtonus pardoi Cobos CHRYSOMELIDAE. (E) (E)

Chalcides bedriagai (Bosca) SCINCIDAE. (V) (Nt)

Emberiza hortulana 1.. EMBERIZIDAE. (V) (Nt)

Emberiza cirlus L. EMBERIZIDAE. (V) (Nt)

Erinaceus europaeus L. ERINACEIDAE. (V) (Nt)

Falco columbarius L. FALCONIDAE. (V) (K)

Falco subbuteo 1.. FALCONIDAE. (V) (K)

Falco peregrinus Tunstall FALCONIDAE. (V) (R)

Felix sylvestris Schreber FELIDAE. (E) (V)

Genetta genetta .. VIVERRIDAE. (V) (Nt)

Gypaetus barbatus (L.) ACCIPITRIDAE. (Ex) (E)

Gyps fulvus (Hablizl) ACCIPITRIDAE. (Ex) (R)

Hieraetus fasciatus (Viellot) ACCIPITRIDAE. (Ex) (R)
Hieraetus pennatus (Gmelin) ACCIPITRIDAE. (V) (Nt)
Iberodorcadion lorquini cobosi Vives CERAMBYCIDAE. (E) (E)
Iolana iolas saritae Fernindez Rubio LYCAENIDAE. (E) (E)
Miniopterus schreibersi (Kuhl) VESPERTILIONIDAE. (V) (V)
Martes foina Erxleben MUSTELIDAE. (V) (Nt)

Meles meles (1) MUSTELIDAE. (V) (K)

Mustela nivalis 1.. MUSTELIDAE. (V) (Nt)

Mustela putorius L. MUSTELIDAE. (V) (K)

Oriolus oriolus 1.. ORIOLIDAE. (V) (Nt)

Parnassius apollo mariae Capdeville & Rougeot PAPILIONIDAE. (E) (E)
Plecotus austriacus (Ficher) VESPERTILIONIDAE. (V) (K)
Polydrusus andalusiacus Solari CURCULIONIDAE. (E) (E)
Pseudochazara hippolyte aislada Eitschberger & Steiner SATYRIDAE. (E) (E)
Pterocles orientalis (L.) PTEROCLIDAE. (E) (V)

Rhinolophus hipposideros minimus (Bechstein) RHINOLOPHIDAE. (V) (V)
Rhizotrogus almeriensis Baraud MELOLONTIDAE. (E) (E)
Steropleurus squamiferus (Bolivar, 1907) TETTIGONIDAE. (E) (E)
Streptopelia turtur (1..) COLUMBIDAE. (V) (V)

Tachyura (T.) dubia Mateu CARABIDAE. (E) (E)

Tetrax tetrax (L.) OTIDIDAE. (E) (R)

Tichodroma muraria (L.) TICHODROMADIDAE. (E) (Nt)

Tyto alba (Scopoli) STRIGIDAE. (E) (Nt)

Vipera latasti Bosca VIPERIDAE. (V) (Nt)
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