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2.3. LA PROPIEDAD
2.3.1. DISTRIBUCION ENTRE LAS COMUNIDADES.

RADICIONALMENTE se viene considerando que la propiedad de las
antiguas villas y lugares del Reino de Granada en el XVI presenta dos
caracterfsticas predominantes: el minifundio y la dispersion parcelaria
Estos rasgos estarfan ain m4s acusados en zonas de intenso regadio, como es el caso
de Olula. Enefecto, todalainformacién examinada apunta hacia la pequefia propiedad
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y la excesiva atomizacién de bancales en diferentes y distantes pagos del lugar,
Hegando a ser frecuente 1a posesién de drboles en tierras de otro individuo; incluso,
algo inaudito en nuestro tiempo, la propiedad compartida de un olivo. Sin embargo
conviene realizar algunas matizaciones importantes, considerando que nos hallamos
en una €poca muy tardfa de la civilizaci6én drabe en Espafia y, en segundo lugar, el
factor de distorsién que representaba la existencia de laiglesia y unos pocos cristianos
viejos que desde 1488 gozaban de unos bienes arrebatados a los vencidos.
Comencemos por deslindar y cuantificar las propiedades cristianas de las moris-
cas, segun se desprende del Apeo de 1572.

Cuadren® 6. COMPARACION ENTRE LA HACIENDA CRISTIANA Y MORISCA. 1572.

RIEGO SECANO TOTAL
Z % Z % Z %
Cristianos 547 25’40 120 13’5 667 21776
Moriscos 1606 74°60 792 86’85 2398 78'24
Total 2153 100 912 100 3065 100

A primera vista resulta obvio que los nativos eran duefios de mds de las 2/3 partes
de la tierra cultivable de Olula; sin embargo, proporcionalmente a la poblacién (93%
drabes; 7% castellanos), los cristianos viejos resultaban favorecidos en este reparto
global (V. gréfico n® 2).

Observamos igualmente que los moriscos, a pesar de su mejor disposicién o
afinidad para con el riego, poseen casi todo el secano; mientras que los cristianos
centran su interés casi exclusivo en las propiedades que disponfan de agua; por més
que, como dijimos antes, casi toda se ubique en el gigantesco pago de Quaytar, surtido
por la fuente Alnacata, pero con graves deficiencias de agua y con muchos bancales
de cuasi secano. En ¢l resto de los pagos, a excepcién de Caracutas, la propiedad
morisca siempre es mayoritaria (V. mapa n® 8).

En el arbolado las preferencias musulmanas eran bien evidentes: controlaban
1545 olivos (95% del total) y 1a practica totalidad de 1a produccién de seda (72 onzas).
Para ¢l campesino morisco el olivar y 1a morera, como fuente bdsica de consumo o
producto para intercambio/venta, eran el complemernto indispensable alos cultivos de
regadio y secano; de ahi el cuidado exquisito que elmorisco ponfaen el acrecentamien-
to y laboreo de 1a arboricultura. Menos importancia parecan tener otras especies a las
que s6lo se cita de pasada: parrales, vifias, higueras, frutales, granados, etc.
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El rio; el pago de Parril protegido con vegetacion; la linea de la acequia Alta; el nicleo urbano
musulmaén.

- 2.3.2. LA PROPIEDAD CRISTIANA

A iglesia de Olula y Juan Hurtado de Mendoza, vecino de Purchena, eran,
con mucho, los "grandes propietarios” de 1a localidad. Disponian del 70%
de la superficie de riego y la totalidad del secano.

Pese a que el volumen de tierra era muy desigual con respecto a otros cristianos,
io cierto es que estos conjuntos de pequefios bancales no los podriamos considerar
como gran propiedad fuera de los limites locales. Frente a ellos, un reducido nimero
de miniisculos y medianos agricultores duefios de bienes que 1o superaban los 50 z de
riego, y que en algunos casos se reducia exclusivamente al usufructo de drboles (Iglesia
de Chercos).

Junto con Ia disparidad de propiedad y los modestos celemines de que gozaban
parte de los cristianos viejos, 1a caracterfstica més destacada es 1a enorme dispersion
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de bancales, hazas y trances de tierra, cuyo origen se debe quizés a la manera con que
fue “adquirida” o “conquistada”. Asf, podemos comprobar c6mo las propiedades del
estamento eclesidstico se hallan repartidas en varios pagos. Del mismo modo es
constatable las pequefias proporciones de los bancales, ninguno supera las dos fanegas
y aun estos casos son muy raros, siendo lo m4s normal que el bancal oscile entre 1y
6 celemines, debido a la organizaci6n de la tierra de cultivo y al relieve en cuesta de
una zona de riego. Un ejemplo modélico de 1o que llevamos dicho serfa 1a propiedad
de la iglesia de Olula: sus tierras estdn repartidas nada menos que en 10 pagos y con
una extensién media de 4’5 celemines cada bancal.

Cuadron® 7. DETALLE DE LA PROPIEDAD CRISTIANA. 1572.

PROPIETARIO ORIGEN RIEGO SECANO PAGOS OLIVOS MORERAS
Banc. Z Z
Iglesia Olula 28 131 24 10 48 4
Iglesia Macael 1 1 2 6
Iglesia Chercos 2 4
Iglesia Velefique 1 4 1 2
Diego Serrano
(Clérigo) Huescar 11 50 4 [
Juan Roméan Macael 4 12 1
(Beneficiado)
Hartacho Urracal 3 24 2 6
(Clérigo)
Juan Hurtado Purchena 2 246 96 1 4
Mendoza
Francisco de Purchena 2 30 2
Haro
Pedro de Purchena 5 18 1
Avecilla
Melchor de Purchena 3 14 1 6
Toledo
Sefiora de 5 12 1
Olula
Sebastian de
Campoy Olula 2 4 1
Diego Hemndndez Olula 1 1 1
Total 547 120 76
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GRAFICO N°2

DISTRIBUCION DE LA PROPIEDAD  ENTRE
ECLESIASTICOS, CRISTIANOS VIEJOS Y MORISCOS
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Un caso excepcional por el volumen de tierra acumulada es el de Juan Hurtado de
Mendoza (24). A €l se le atribuyen nada menos que 28 fanegas (336 z), de ellos, 8 de

(24) Este Hurtado de Mendoza, que en 1572 aparece como regidor en Purchena, pudiera tener algtin parentesco
con D. Diego Hurtado de Mendoza, primer Duque del Infantado y segundo Marqués de Santillana, al que los RR.CC.
dieron Cantoria y Partaloa después de la caida del Reino de Granada.
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ramblas de Cunay Quaytar, Parece rarolaexistencia de una cantidad tan extraordinaria
y unida dentro de un conjunto absolutamente minifundista, pero ain nos extrafia mas
la afirmacién que a continuacién afiade el conocedor: “... torno a dezir que sera de
hasta cien fanegadas el dicho cortijo” (I..A.R. 13 v). Sital proposicién fuera cierta,
atin sin conocerla calidad de las mismas, nos hallarfamos ante un gran potentado y uno
de los propietarios mds privilegiados de todo el Valle del Almanzora.

Otra pecualiaridad de la propiedad cristiana en el siglo XVI es 1a posesién de
drboles, principalmente olivos, en tierras de otros individuos (V. cuadron® 7). Parece
evidente que las iglesias eran las m4s beneficiadas por este sistema, que bien pudiera
tener su origen en las dltimas voluntades de los difuntos, quienes como aval o seguro
al pago de las misas en sufragio de su alma o como dote para la fundacién de memorias
y obras pias, solian dejar censado, gravado o donado alguno de estos olivos. Sinoera
satisfecha la deuda, la iglesia se apropiaba de los bienes en concepto de pago por sus
servicios religiosos. De esta manera, 1a Iglesia de Olula tenfa 9 olivos en suelo ajeno;
la de Macael, 3; y 1a de Chercos, 4.

Lamayor parte de los propietarios, y desde luegolos mds ricos, residian fuera del
lugar, en concreto en la importante villa de Purchena, Unica ciudad que tuvo algin
atractivo para los castellanos que bajaron con la reconquista a fines del XV. Los dos
propietarios mds pobres, Sebastidn Campoy y Diego Herndndez, con4 y 1 celemines
de riego respectivamente, aparccian censados en Olula. En cierto modo se puede
afirmar que ¢l fructifero, aunque escaso, riego de Olula se hallaba copado por
eclesidsticos y castellanos de 1os alrededores del término: Purchena, Urrdcal y Macael.
Lo que no hace sino confirmarnos en la idea de la pequefia entidad de Olulaen el XVI
y su dependencia en todos los sentidos de la vecina ciudad de Purchena.

Los propietarios cristianos, bien por su alejamiento del lugar o por su condicién
social, no trabajaban sus tierras directamente, sino que solfan arrendarlas a ofros
cristianos y/o emplear mano de obra morisca. En este sentido conocemos dos casos:
el de Maria de Cardona, quien era arredantaria de todas las tierras de la iglesia y antes
1o fue su padre; y el de Luis de Funes, que tenfa dadas a renta los bienes del clérigo de
Huescar Diego Serrano, al parecer familiar directo del Sefior de 1a villa. En ambos
€asos no se especifica ningiin extremo relacionado con el contrato de arrendamiento.

2.3.3. LA PROPIEDAD MORISCA.

pesar de que anivel global la descripcién de las propiedades moriscas estdn
relacionadas conincrefble minuciosidad, sin embargonos resultamés dificil
averiguar la distribucion de esta tierra entre los vecinos aut6ctonos, ya que
en ningun lugar del Apeo se especifica la parte de riego, secano y arbolado que
corresponde a cada morisco. S6lo es posible hacerun recuento de las veces que se citan
los nombres moriscos, cuando en el repartimiento se les hace entrega de lotes a los
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MAPA N°8. PROPORCION Y LOCALIZACION
POR PAGOS DE LA PROPIEDAD MORISCA
Y CRISTIANA. APEO DE 1572
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Entre el rio y el camino a Vera, los pagos de Fag, Ca-alfag y Marge. Mas arriba los secanos, el monte.

nuevos pobladores y se recuerda que tal o cual haza de tierra pertenecio a un individuo
concreto 0 a un conjunto de ellos.

No obstante todo lo anterior, es posible deducir algunas conclusiones, que nos
vienen a reafirmar lo que se ha dicho sobre el tema por otros historiadores a nivel
general del Reino de Granada, o en estudios de otros dmbitos territoriales.

En primer lugar registramos 97 propietarios naturales de Olula, cuando el mimero
de vecinos solo asciende a 60. Esta gran cantidad de moriscos con bienes tiene una
doble razén de ser: el hecho seguro de que algunos eran citados varias veces aunque
con nombre distinto (nombre castellano s6lo; castellano mds apodo drabe; s6lo apodo
4rabe). De otra parte hemos de constatar las heredades de personas solteras, que como
tal no tenfan la condicién de vecinos a efectos de “estadistica”. Sin embargo, atin a
pesar de estas dos matizaciones, el nimero de propietarios continuaria siendo alto, lo
que unido alaestrechez delas parcelas nos ratifica una vez mds el acusado y proverbial
minifundismo musulman. La propiedad morisca se resentfa de un excesivo abancala
miento y atomizacion de las parcelas, de manera que el paisaje rural de riego de Olula
presentaba un aspecto como de puzzle compuesto por pequefias piezas, con un suelo
ocupado y cultivado intensivamente, aprovechando hasta el dltimo palmo de tierra y
delimitado por hileras de drboles en los bordes de los bancales.
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Aligual que ocurriera con los castellanos, en la comunidad isldmica detectamos
la presencia de propietarios fordneos de los pueblos colindantes (Macael, 9; Purchena,
3; Senés, 2; Fines, 1; Sufli, 1; Oria, 1; Sorbas, 1) y laestancia de individuos sin tierras.

Atin dando por supuesta la desigualdad en la distribucién de la propiedad, el
morisco posefa poca tierra de cultivo y si lograba sobrevivir era a base de fmprobos
esfuerzos y de una intensa utilizacién del suelo; o bien, como ha demostrado
CABRILLANA, en ocasiones tenfa que trabajar tierras ajenas con unos contratos
bastante duros. (25)

2.3.4. COMUNALES,

=, ENTRO de este apartado vamos a tratar de un elemento importante, como
|| erala propiedad comun para el aprovechamienio de lefias y pastos; y de otro
" bésico e imprescindible: el agua.

En cuanto al primero su relevancia estd directamente relacionada con el mimero
de cabezas de ganado, que servian exclusivamente como complemento a las activida-
des agrarias. En Olula conocemos la existencia de dos sendas de ganado utilizadas en
épocas de trashumancia, que se dirigfan hacia los terrenos comunales del concejo en
las estribaciones de la sierra de las Estancias, pero no se cita nunca ni una sola cabeza
de ganado, posiblemente porque el poco que poseian los moriscos fuese sacrificado
durante 1a guerra o ante el éxodo de 1571,

Preguntado el conocedor de Olula sobre el término que haya de montes, pastos,
baldios o exidos y sea de mancomun con otros érminos comarcanos, Iftigo Lépez el
“Seise” “dixo e declaro quel termino que ay en la dicha villa es comun a el de Urracal
e Purchena e no a otros ningunos, e ay en el hasta ciento cimquenta fanegadas de
tierra muntuosa e pefiascosa buena para el ganado, e no ay mas pasto quel dicho
monte ni exidos ni donde se puedan hazer...(LAR £ 9 v). Con anterioridad a estas
fechas, las crénicas drabes nos hablan de la cortedad del terreno de pastos: “sus
ganados pastan en el polvo, es decir, que no habia en los contornos de aquella
poblacion (Purchena) prados amenos” (26). En conjunto, estos terrenos solfan ser
comunes entre los pueblos y no habfa problemas por su utilizacion. Con la llegada de
los castellanos se revalorizaron por la mayor preeminencia que se daba al ganado en
la agricultura de los conquistadores (27); de ahf 1a codicia de los sefiores por los
comunales y 10s robos, pleitos y demds vejaciones sufridas por los concejos. Los
monies comunales de Olula tampoco debieron ser muy abundantes en cuanto ariqueza

(25) Los arrendamientos moriscos, xoraiques o xoraiqueros, preferian la aparceria, pero en cualquier caso tenian
que aceptar las condiciones impuestas por el propietario que variaban mucho segiin ¢l suelo y el tipo de cuitivo, por
ejemplo, en el olivar podria pasar de 1/5 en el riego a 1/2 en el secano. De otra parte, con los cristianos normalmente
seibaa medias; con losmoriscos al tercio, al cuarto e incluso al quinto. CABRILLANA CIEZAR "Posibles precedentes
de la encomienda en el Reino de Granada". En: Boletin Esp. de Tetudn. n® 13-14, (1976); Almeria morisca.,.. op. cit.
p. 61-65.

(26) SIMONET "Descripcién del...", op. cit.., p. 110-111

(27) En el Valle del Almanzora casi se dobla el mimero de cabezas de ganado en poco mds de dos afios: de 3962

78




LA REPOBLACION DE OLULA DEL RIO EN EL SIGLO XVI

Vista parcial del antiguo pago de Flax, hoy denominado "Barrio de 1a Noria"

forestal, pues en 1671 un testigo declarante, preguntando si talaban 4rboles sin
licencia, afirma que "en esta villa no tienen montes por cuia causa no hay por donde
talar”

Por su parte, el agua era utilizada por todos los vecinos en base a unas ordenanzas
precisas que debfan proceder de tiempos inmemoriales. Segiin LOPEZ DE COCA
CASTANER “de acuerdo con la tradicién cordnica, el agua, la hierbay el fuego no
podian ser objeto de apropiacion privada. Las aguas estantes, corrientes, superficia-
les o subterrdneas eran aprovechadas comunalmente. Su reparticién daba lugar are-
glamentaciones precisas, organizado de acuerdo a circunstancias particulares de
cada terreno, niimero de demandantes y medios de circulacién del agua” (28).

Efectivamente asf ocurria en Olula conlos moriscos: el agua de la fuente Alnacata
se destinaba al riego de los bienes delaiglesia y de los vecinos moriscos que alli tenfan
sus propiedades. Era, pues, natural, que el agua fuese ligada a la posesion de la
tierra. Sin embargo esto no siempre era asi, ya que conocemos dos casos que nos

(28) LOPEZ DE COCA CASTANER "El Reino de Granada (1354-1501) En Historia de Andalucia . Barcelona:
Planeta, 1982. V. III, p. 375.
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demuestranla desvinculacion de ambos elementos y el progresivo control del aguapor
parte de determinados individuos:

1°) Luis de Funes afirma que é1 comprd, antes de 1a rebelién de los moriscos, dos
dfas de agua con sus dineros.

29 Elpotente J. Hurtado de Mendoza consider6 poseer ciertos derechos sobre una
parte de las aguas de la mencionada fuente, hasta €l punto de que, en pleno perfodo de
guerra, actuando de forma unilateral y en perjuicio de los bienes de 1a iglesia, se
posesiond por la fuerza de 1/3 de las aguas y las condujo a Guit Menor en beneficio
de sus tierras.
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