Castillos y Poblamiento en la Alpujarra medieval

VI.-DISCUSICN. FORMAS DE POBLAMIENTO Y LA TARDIA
IMPLANTACION DE HUSUN ALPUJARRENOS.

Centraremos la reflexion en cinco aspectos, a nuestro juicio fundamentales
alahora de comprender las relaciones existentes entre formas de poblamiento y
las instalaciones militares de defensa en la comarca durante la Edad Media,
teniendo en cuenta que la enumeracién y ordenacion que proponemos no posee
en si misma un valor intrinseco sino que es simplemente un recurso metodolégico
destinado a evitar el planteamiento de excesivas cuestiones a un mismo tiempo.

1.-Islamizacién, formas de poblamiento y estructuras de defensa.

Vale la pena recordar aqui las condiciones en las que la teorfa del sistema
territorial vertebrado por las fortalezas, es decir la fortificacién del paisaje, ha
penetradoen lahistoriografia andalus{reciente para experimentar una consolida-
cién creciente y acritica.

El término “incastellamiento” -consagrado por la historiograffa alto-medie-
val italiana- remite a un fenémeno de agrupamiento de la poblacion en alturas
defensivas, manifestacién pretendidamente generalizada a amplias 4dreas de la
Europa occidental circunmediterrdnea®. A estos castra correspondfa un territo-
rio y unidad impositiva especifica. Sin que se pueda establecer un paralelismo
concreto, desde una perspectiva funcionalista, de cardcter analitico y formal, tales
coincidencias originan una corriente de reflexién que tiene por eje el estudio de
las fortalezas comomiicleo derefugio para las poblaciones campesinas en tiempos
de inseguridad o de coercién -feudal o parafeudal- sobre ellas.

Retraido su inicio en ciertas zonas de la Penfnsula a una cronologfa anterior
(por ¢j., GUTIERREZ, en prensa, con bibliograffa actualizada), su realidad
material vendria identificada mediante (a)metodologfas insuficientes (prospec-
ciones extensivas no sistemadticas) y las (b)dificultades cronolégicas y de recono-
cimiento de los conjuntos materiales correspondientes que todavia subsisten,
agravadas a nivel local. Teniendo en cuenta esto, se trata en realidad de un
fenémeno cuantitativamente reducido y marginal, adoptado como definitorio
debido a los (c)problemas en la identificacién de otros asentamientos en condi-
ciones topograficas mas ventajosas a nivel productivo, demodo especial aquellos
bajo poblaciones posteriores, y por el (d)desigual grado de conservacién de los
restos. Para la comarca, ademds de lo argumentado (cap. III, epfgrafe 1b), parece
cefiido a época tardoantigua (ver n.36).

Sisonlos castillos los protagonistas histéricos que vertebran los territorios
en su dicotomia de refugio delas poblaciones campesinas contra el poder estatal

35. Por ej. P. GUICHARD (1987): “Oriente y Occidente: poblacién y sociedad”. Estudios
sobre historia medieval. Valencia; 105-132, edic. original 1982, y en general enel Cologquio Habitats
JSortifiés et organisation de l'espace en Méditerranée médiévale, Lyon, donde se recoge el trabajo.
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Fig. 21.-Planta comparativa de las fortalezas de Marchena, Mondijar y Alhama.

y de este para imponer su poder sobre ellas, histéricamente la persistente
ausencia de asentamientos fortificados remite ala separacion entre poblamiento
y defensa que se ejercita, en general, como un monopolio del Estado o para-
estatal a partir de instalaciones especializadas y diferenciadas a nivel espacial,
punto este que parece crucial a la hora de enjuiciar el papel de tales fortalezas
en al-Andalus.

El establecimiento de poblacién inmigrada pudo llevarse a cabo o no en
condiciones de defensa. Opuestos a la imposicién de la autoridad central y
participantes por lazos de solidaridad cl4nica enlas confrontaciones, larevuelta
de estas poblaciones® debi6 ser sofocada mediante nuevos establecimientos

36.Parala comarcael primer levantamiento contra el poder central (hacia el 756) serd llevado
a cabo por los Ban@i-‘Udr4, drabes yemcmes establecidos en Dal@ya-Dalias que, hostigados, se
refugiaranenlas fortalezas de ASkarayatis-Escariantes y Yalydnil-Juliana, de la Alpujarra central,
segiin AL-*UDRT (1975-76:59-61). De manera significativa estos sitios presentan ocupacién
tardorromana, dificil de precisar todavia. Las caracteristicas de su emplazamiento no parece
hacerlos corresponder con puros asentamientos agricolas. Conociendo ejemplos en la comarca de
Io que debieron constituir pequefias torres-recinto de época tardorromana (s. VI), coincidiendo
en el camino de acceso a la zona (El Castillejo de Guainos, Adra, o el Cerro del Centenillo, en
Instincién para el valle del Andarax), y a la vez que tenemos en cuenta que la realidad de las
estructuras defensivas preisldmicas nos es pricticamente desconocida hoy, no debe descartarse
el refugio puntual de pequefios contingentes rebeldes sobre las ruinas de antiguas fortificaciones
pues parece clarificador el traslado a esta zona para su defensa. Recuérdese el comentario de
Jassim ABID MIZAL altopénimo turrilbasentraducciénde laobrade AL-IDRIST (1989:250 p4g.
250. La situacién de estas fortalezas tardorromanas se acomoda ala de los limitanei, guamiciones
fronterizas que se mantenian de las tierras que cultivaban,; estos castella bizantinos se levantaban
en las vias de comunicacién y protegian las ciudades fortificadas, normalmente costeras (por ej.
L.A.GARCIA MORENO, 1973, “Organizacién militar de bizancio enla Peninsula Ibérica (ss. VI-
VII)”. Hispania XX XII1, 5-22). De cualquier modo los restos constructivos mas evidentes de estos
castillos corresponden a su refortificacidn en el contencioso. fronterizo taifa, con reformas
posteriores, quiz ya del s. XIII. Sobre estos fortalezas en concreto: MALPICA, 1986, 1988a y
1989.
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de poblacién o contingentes militares. En este proceso, perfectamente estudiado
por M. ACIEN (1989), sefiores territoriales aplicaron con el benepldcito o
normalmente la oposicién estatal, la percepcién coactiva de las rentas en
detrimento de la fiscalidad central, ocupando los grandes recintos murados
(Jubiles, Berja y Marchena, para La Alpujarra)en los que, en caso de conflicto,
se hicieron fuertes con la poblacién leal . Por su parte contingentes militares
fueron establecidos enla costa por ‘ Abd al-Rahman IT (segundo cuarto del s. IX),
levantando ribat /s 0 maharis como los yemenies Banti Sira§ en Almerfa y de
modo probable en Adra, en una politica centralizada de fortificacién de los
fondeaderos que perdurar4 hasta el califato.

Deestaférmula surgieron las alquerfas fortificadasintegradasenlos grandes
recintos murados, excepcionales como forma de asentamiento tanto por su
extensién como por las condiciones de amurallamiento. Estas poblaciones
debieron desempefiar importante papel en los flujos de ideas, intercambio de
mercancias e islamizacién (fundacién de mezquitas), actuando como pequerias
ciudades. En sus recintos fortificados se constituyeron -al menos desde el s. XI
y de modo parejo a la implantacién de un disefio defensivo especificoy concreto
por el Estado taifa- un segundo recinto a modo de pequefia acrépolis o alcazaba,
bien distinguible en Barya-Villavieja (Berja) y parcialmente en MarSana-
Marchena, edificacién que muestrala diferenciacién entre unidad politico-militar
y poblacién civil aunque amurallada.

El impulso demogréfico en la constitucién de las alquerifas es especificado
por AL-RUSATI (ver n.21) al mencionar “pobladores de diversa procedencia”
que parece vincular su asentamiento a una colonizacion planificada. Peromds que
del establecimiento de contingentes de poblacion fordnea se trata del
reagrupamiento de micleos dispersos -citado de modo expreso para la constitu-
cién de la ciudad de Pechina por AL—‘UQRT (1975-76:48)- relativamente
préximos -principalmente de teérico origen muladi como queda argumentado-
alos que se unirdn inmigrantes procedentes de zonas en abierto conflicto conuna
amplia representacion de familias yemenies correspondientes a tres tribus
distintas. Esta agrupacion, que debe entenderse fundamentalmente como fami-
liar-tribal, no significé tantouna colonizaciéndel territoriocomounanuevaforma
de ocupacién del suelo capaz de definir un paisaje caracteristico y persistente, en
el que lasredes cldnicas permitirfanintegrar alatodala poblaciénrural islamizada
dentro de la estructura tribal dominante.

Si la complejidad y sincronfa del mecanismo puede justificar una iniciativa
“exterior” -ya fuera inducida, ya por intervencion concreta- a las poblaciones
campesinas, no supone, sin embargo, la imposicién directa de un modelo socio-
econdémico, abocado al fracaso cuando tal presion se debilitara. Y ello por que,
en general y ante todo, constituyen entidades auténomas que necesitan evadirse
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de la coercién con la que ciudades, sefiores territoriales y Estado intentan
apropiarse de excedentes.

Esta colonizacion fue pareja a una fortificacion de la zona que sugiere la
ausencia de unas estructuras defensivas adecuadas a la emergencia de nuevas
necesidades, y siguiendo un proceso contempor4neo bastante extendido, para-
lelo al surgimiento de las "aristocracias" militares en el seno de las antignas
alianzas tribales. Lo importante aqu{f es entender que tal programa de coloniza-
cién no se llevé a cabo “encastillando” a las poblaciones, como pudiera
suponerse a partir de la fuentes, sino fortificando una de las alquerfas que
actuard como centro secundario y refugio ocasional.

Radicado el poder extorsionador en estas (Mar¥ana y al-Mariyya,
significativamente situadas en el extremo opuesto del territorio), en el primer
cuarto del s. X se producirdn diversos hechos bélicos que nos advierten del
repetido intento de apropiacién de las exacciones por los representantes locales
y que acabarén por imponer 1a autoridad estatal directa, centrada ya en Almerfa.

El papel enel s. XI de estas antiguas fortalezas rurales -a las que se unieron
los nuevos castillos levantados- es clarificado por el taifa granadino ‘ABD
ALLAH (1982:222) que en sus memorias vincula percepciones extracordnicas
(ragarim, por ¢j.), descontento popular por su tributacién y control militar de las
protestas a partir de los castillos, cuya guarnicién quedaba abastecida por las
alquerfas de su distrito. Estos grupos militares quedaron instalados en una
concesion territorial enrégimen de inzal, es decir con derechos econdmicos sobre
las poblacionesrurales, enuna situacién clarificada por el propio autor (pag. 221).
En un contexto de conflicto bélico generalizado, tal adscripcién debio ampliarse
a los iglim /s (p4g.191), siempre como resultado de una amplia fortificacién del
territorio, m4s intensa en las 4reas fronterizas (p4gs.181-82 y 223).

2.-El binomio autonomia versus centralizacion

Recientes trabajos han caracterizado a los hisn /s (=husiin) de La Alpujarra
como estructuras defensivas sencillas, que sin estar asociadas a un micleo
particular de asentamiento, organizaron la defensa de las comunidades locales de
una determinada circunscripcién de manera persistente -aunque con pequefios
cambios de limites- durante la mayor parte de la Edad Media (CRESSIER,
1984b:183-87).

Sin embargo, la realidad parece ser mucho més compleja.

Ladisparidad de materiales y aparejos de obradocumentada enlaedificacién
de los “castillos” de la comarca en época tardfa (ss. XIII a X V), con el empleo de
técnicas constructivas locales, no nos remite de modo directo y necesario al
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hipotético fraccionamiento de las necesidades de defensa que se vieron asf
particularizadas a nivel de cada zona. Rebelan, eso si, el empleo de mano de obra
local ¥,

La generalizacién de ciertos elementos defensivos (baluarte superior,
recinto simple, entrada inferior acodada y protegida por torredn), asf como el
emplazamiento territorial de las estructuras -que atienden al control de vias de
penetracion y apoyan una estrategia defensivo-militar mas amplia-, evidencian
una importante intervencion estatal en estas obras.

Esta conjuncién de necesidades defensivas locales y generales, nos es
clarificada por L. de MARMOL (1946:189). Afirma este autor que:

“..[segiin] algunos moriscos antiguos...que por ser sierras de la
Alpujarra fragosas y estar poblada de gente bdrbara, inddmita y tan
soberbia, que con dificultad los reyes moros podian averiguarse con ellos,
por estar confirmados en la aspereza de la tierra..., tomaron por remedio
dividirla toda en alcaidias y repartirlas, entre los mesmos naturales de la
tierra:y después que estos hubieran hecho castillos en sus partidos vinieron
ameterenellos otros alcaides granadinos y de otras partes, conalguna gente
de guerra, para poderlos avasallar. Y como habia en cada partido de estos
un alcaide, a quien obedecian mil o dos mil vasallos, también habia un
alfaqui que tenia lo espiritual a su cargo, y aquel distrito llamaban taa” .

Lo primero que tendremos en cuenta es que se adopta un determinado punto
de vista en el litigio de intereses y competencias, 10 que nos es trasmitido por el
autor enbase a la procedencia de sus informaciones. Pero por otra parte, serecoge
conclaridad que, llegado cierto momento, estas fortalezas pasaron a desempefiar
funciones que excedian de las puramente militares y que provocaron descontento
de las comunidades rurales a las que de forma tedrica protegfan.

Para medir la capacidad de intervencion de la administracién central y su
implantacién en el mundo rural, debemos de revisar las relaciones estratégico-
militares que se derivan del acondicionamiento defensivo tardio de la regién.

37. En la reparacién de la fortaleza de Salobrefia, los trabajos se repartieron entre el Estado
que aportaba materiales y alarifes mientras que la mano de obra y aprovisionamiento corrfan a
cargo de las poblaciones alas que se adscribia su defensa, trabajando un dfa ala semana cadalugar
mientras durasen las obras (Arch. Alhambra Granada, leg. 94 doc. 26, citado por J. E. LOPEZ DE
COCA: “El Reino de Granada” en R. G. PEINADO SANTAELLA y J. E. LOPEZ DE COCA
CASTANER (1987): “Historiade Granada, II. Laépocamedieval. Siglos VIII-XV” . Granada, p. 345).

Esta era una préctica habitual. Se sabe de prestaciones obligatorias o sukhrd ala hora de
construir o reparar fortalezas por parte de las comunidades rurales que cita, porej., P. GUICHARD
(1979): “La societé rural valecienne & 1époque musulmane”. Rev Est. d'Hist. Agraria 3; 41-52,
pég.51 o del mismo autor (1979): “Le probleme de la sofra dans le royaume de Vatence au XIlle
siécle”. Awrag 2; 64-71 o M.J. RUBIERA (1986): “La sofra (sujra) en el Sharq al-Andalus antes de
la conquista catalanoaragonesa”. Sharq al-Andalus 3,33-38. Esta contribucién serd reivindicada
por los Reyes Catolicos, por €j., para la Alcazaba de Almerifa “como se hacia en época de los reyes
de Granada”, segtin R. C. de 15 de octubre de 1499 (Arch. Gen. Sim. R.G.S. 0ct.1499, sin foliar ).
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En este sentido, la implantacién de un modelo revela una planificacién
comin de las defensas. Pero la ausencia de capacidad de vincular de manera
externa las estructuras, comprobada en su falta de distribucién regular y de una
imprescindible dependencia visual entre estasu otras fortalezas anteriores aiin en
pie (fig. 20), muestrala clara subordinacion alos intereses de las alquerfas rurales
en el momento de su edificacién. En esta superposicién de intereses en defensa
delacomunidad isldmica, atalayas y rabitas -situadas en lugares m4s prominentes
pudieron completar el sistema defensivo al menos hasta mediados del s. XIV %,

¢.-La cronologia de una intervencion

Lavisi6n trasmitida por L. de MARMOL es en su mayor parte coherente con
los datos suministrados por la arqueologia a condicién que la situemos en un
periodo cronolégicamente preciso.

Laemergencia de nuevas necesidades defensivas conla pareja exigencia de
consolidar unos limites territoriales estables, parecen justificar la edificacién de
numerosas fortalezas, tanto en los limites como en el interior del territorio. Este
impulso general de fortificacién del pequefio Reino ante 1a amenaza constante de
los reinos cristianos, encuentra justificacién fehaciente, por ¢j., en el asedio de
Almerfa por Jaime II en 1309.

Para ello se implantan al menos tres modelos de estructuras defensivas, que
se suceden en el tiempo y del que solo nos interesa el que estudiamos a través del
caso que nos ocupa (fig. 21).

A nivel de estrategia militar, la combinacién de unidades o elementos
especificos muestra que se introducen nuevos planteamientos defensivos. El
baluarte extremo pone de manifiesto una jerarquizacién escalonada de las
defensas que, a modo de Ia torre del homenaje cristiana, constitufa el dltimo
reducto de defensa que posibilitaba batir a las tropas enemigas, incluso una vez
que habfan penetrado en el recinto amurallado®. Por su parte, el torredn inferior

38. Sobre este tipo de construcciones en la comarca P. CRESSIER (1986): “Dalias et son
territoire: une groupe dalquerias musulmanes de la basse Alpujarra (province d'Almeria)” Xi7
Congr. U. E. A.'I. Mélaga, 1984. Madrid; 205-39 y L. CARA B. (1986): “Dispositivo defensivo
y poblamiento de la taha de Dalias”. Arqueologia de la Baja Alpujarra. Almeria; 11-143;
pégs.118-122 o L. CARA B. y J. M RODRIGUEZ L. (en prensa): “La Cruz de Arriba (Alhama)
y otras qubbafs del valle del Andarax (Almeria)”. Anales del C.U.A. Letras VIII, 1989. Una
revisién sobre su tipologia y funciones en J. M* RODRIGUEZ L. y L. CARA B. (1991): “El
fenémeno mistico-religioso rural en los ltimos siglos del Islam andalusi: introduccién al estudio
arqueoldgico de las rdbitas alpujarrefias”. Coloquio “Almeria entre culturas (siglos XIII-XVI)" .
Almerfa, 1990, t.I; 227-54

39. Este tipo de torre-fuerte es conocida en documentos nasries traducidos tras la conquista
como calahorra, reconociéndose su importancia defensiva y el papel de apoyo del encitando con
el que normalmente se completaba su defensa, pues se trataba de una solucién defensiva bastante
generalizada, de manera especial en la zona fronteriza.
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protegfa el punto mdis débil sobre el que de forma habitual se concentraban los

esfuerzos de los asediadores. En conjunto, su estructura parece mostrar la mejor
respuesta posible a algaradas o razzias ocasionales de una corta ropa que
pudieran verse intensificadas en momentos de debilidad del reino®,

La operatividad de este modelo impuso la modificacién de anteriores
estructuras en fortalezas cuyo valor militar atin perduraba. En Iniza, por ej., el
torreén exento del recinto superior que cobijaba el aljibe, presenta suficientes
diferencias constructivas conel primitivo encintado perimetral como para creerlo
obra de mediados del s. XIII, 1o que coincide con el registro arqueoldgico mueble
(cerdmicas de los ss. XI a XTI, con una significativa presencia de materiales de
mediados del s. XII).

Segin los restos materiales asociados, en ningun castillo definido
tipolégicamente por la unién de baluarte, encintado perimetral simple y torreén
inicial que protege la entrada en recodo (La Alquerfa, Dalfas, Beires, Ohanes,
Alhamay quiz4 Felix), ha sido posible definir -a nivel de prospecci6n superficial-
una datacién anterior al segundo cuarto del s. XII1, En la mayoria de los casos el
cortoregistro cerdmico que se ha podido estudiar se centra en los ss. XIV-XV con
dos elementos caracterfsticas: la cazuela con borde en visera y la olla de dos asas
y borde recto, vertical y marcado al interior .

4.-El papel administrativo y social de las fortalezas en época tardia

Sibien lasinformacionesrecogidas por L. de MARMOL enel pérrafocitado
confirman la existencia de un conflicto entre las comunidades locales y Ia
administracién central, nada nos aclara sobre las razones y cronologfa en las que

40. A nivel estratégico, la guerra enlos territorios con castillos y alquerfas fortificadas, basada
en la conjunci6n de grandes fortalezas, pequefios castillos y torres atalayas, fue durante toda la
Edad Media y parte de la Modernaasunto de maniobras, escaramuzas y asedios prolongados. Aqui
mas que de grandes muros verticales, las fortalezas se valieron de su ventajosa posicién altitudinal
y escarpados accesos. Incluso sin guarnicién militar permanente, refugiada la poblacién en sus
muros, acciones de asedio, bombardeo y asalto resultaban demasiado costosas y solo aseguraban
el control de un pequefio territorio. Constitufan, pues, estas pequefias fortalezasla respuesta militar
mds adecuada a las condiciones geograficas y politico-sociales y al desarrollo de la poliorcética
medieval, multiplicando enormemente su potencial por accién de conjunto.

41. Para la primera mitad del s. XIV, AL—QALQA§ANDT ((1975): “Subh al-A ¥a fi Kitabat
al-Insa”. Trad. L. SECO DE LUCENA. Valencia, pag. 30, que recogié datos hasta el reinado de
Muhammad VII (1391-1407)), y que cita a AL-UMAR], afirma que “las fortalezas de este reino
sonmuy numerosas, al punto que no hay en él unaciudad que no posea muchos castillos, guardados
por los gobernadores del sultédn y por los hombres que estin bajo su mandato”. Por supuesto, la
Gnica excepcidn a la regularidad empirica detectada la constituyen las alquerias fortificadas de
Marchena y Villavieja, ambas con cerdmica doméstica de la primera mitad del s. X, al menos, a
finales del XV.
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este llega a producirse. Queda claro, sin embargo, que el sistema defensivo fue
definido con anterioridad a la imposicién de una estructura militar centralizada
que probablemente permiti6 el dominio efectivo sobre estos territorios rurales.

Ello nos remite al problema de 1a relacién entre fortificaciones y las formas
de administracién del territorio y, de modo mis amplio, a la capacidad de
intervencién del poder central nazarf en el desarrollo local de las comunidades
rurales.

En la bibliograffa cientifica, se ha equiparado cada fortificacién a un
territorio elemental y estos a las formas de administracién en unidades particu-
lares denominadas $uz‘/s,enels. X1,y t3‘a/s, desdela segunda mitad del s. XIV
(porej., BAZZANA, CRESSIER y GUICHARD, 1988:263-271), sefialandouna
ciertacontinuidad oestabilidad en esta divisién administrativa (por ¢j. CRESSIER,
1984a:142-44, o MALPICA, 1987:371; 1988a:297,etc.). El problema queda
manifestado cuando en los limites de cada una de estas circunscripciones -ya
fueran yuz‘/s o td‘a [s- encontramos de modo frecuente dos 0 més fortalezas
contemporéneas.

Creemos que a la confusién cronolégico-tipolégica se une la contradiccion
de suponer un papel administrativo inicial al fundar estas fortalezas®, sin ver

42. En un documento de 1304 en el que se recoge un pleito de agua del rio de La Ragua, actual
municipio de Nevada, se citan seis alquerfas “pertenecientes” al castillo de Sant Aflay (M.
ESPINAR MORENO y M2 D. QUESADA GOMEZ (1985-86): “El regadio en el distrito de Sant
Aflay. Repartimiento del rio de la Ragua (1304-1524)". Est. Histy Arq. Med. V-VL. Cédiz. 127-
57; pag. 150), fortaleza mencionada en el s. XI por "ABD ALLAH, monarca ziif de Granada
(1982:156) en las luchas fronterizas con el taifa de Almerfa. Ello viene a confirmar que al
“territorio comunal” homénime correspond{a una fortaleza dentro de los servicios einstalaciones
comunes. Para el s. XI la correlacién entre divisién territorial, “territorio comunal” y fortaleza
homénima parece clara. El mismo *Abd Alldh nos trasmite, desde su perspectiva de gobierno, tal
atribucién (especialmente pag. 181, op. cit.) sin perder de vista -como se hace demasiado a
menudo- que tal proceso de adscripei6n se realizaen un contexto de emergencia militar donde solo
unos cientos de kms. podfan separar las capitales de los estados contendientes.

Pero, al menos desde el califato almohade, la comarca quedd dividida en cuatro iglimn/s
mencionados por IBN AL-JATTB (1313-1374), cuya correspondencia con los antiguos Juzls ha
sido estudiada por M* C. JIMENEZ MATA .((1985-86): “Datos para una divisién geografico-
administrativa de la Granada isldmica”. Est. Hist. Arq. Med. V-VI; 33-41). El cambio de los igliin
/s alas 3°als debi6 de producirse con Muhammad V, cuando se llevé a cabo una reorganizacién
del ejército (1373) que tendfa a unificar una situacién diversa (por ej., C. TORRES DELGADO
(1987): “Bl ejército y las fortificaciones del reino nazari de Granada”. Rev. Centro Est. Hist.
Granaday su Reino 1; 95-115; pag. 107). El término aparece por primera vez en un documento
notarial de 1486. Por su parte, los iglifn/s debieron de ser circunscripciones administrativas
orientadas a la percepcién tributaria pues Ibn Sa’id denomina a algunas de ellas 'amal: M* C.
JIMENEZ MATA (1990): “La Granada isldmica. Contribucién a su estudio geografico-politico-
administrativo a través de la toponimia”. Granada, recoge informaciones textuales valiosas (pp.
46-47 paralainformacién anterior) aunque se limita areconocer la correspondencia hisn/Fuz’ (pp.
63y 129).
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en ellas la expresion del 4mbito de las précticas comunitarias que hicieron
materialmente posibles muchas de ellas y en la confusién entre divisién militar
ylapolitico-administrativa, basadaen lafuncién subsidiaria de recavar impuestos
que cumplieron las fortalezas en época tardia.

En este sentido, los “territorios elementales” son a veces distintos a las
divisiones administrativas que los engloban, impuestos enbase a lahomogenizacién
de las necesidades tibutarias cuyo pago debi6 de ser colectivo, pues vienen
definidos en base a condiciones geogréficas comunes y, sobre todo, a aprovecha-
mientos colectivos como sistemas de regadfo, zonas de pasto, obras “ptiblicas”,
etc. y cuya expresion mds directa -y muchas veces, més visible por el impacto
perdurable en el paisaje- es la constitucién de bienes habices adscritos al
mantenimiento de estructuras y servicios colectivos, a 1a vez que deslegitiman a
nivel politico la percepcion fiscal estatal no estrictamente cornica. Son estos
intereses y relaciones los que imponen la disciplina de un trabajo colectivo y las
redes sociales que lo hacen posible®.

Muy avanzada ya la disgregacién de la estructura cldnica inicial de las
alquerfas (por ¢j., MALPICA, 1989 b), la religién constituy6 el aglutinante
ideolégico principal. La defensa de la comunidad islamica (umma) y el concepto
de “bien publico” como obra piadosa justifican donaciones, fundaciones bené-

43, Por lo que sabemos, algunas de estas circunscripciones tardfas habrian podido tener cierta
“divisién de términos”. Tal es el caso de las alquerfas serranas de Bayércal, Paterna, Iniza y
Guarros con las del llano de Laujar, Hormica, Camacin, Coodba, Fondén, Benzuete y Benecid.
ElLibro de Apeo delataha de Andarax afirma que “no existia término respecto a heredades, riego,
dezmerfa, delitos, etc., mientras que si lo habia entre estos y los de la sierra, asi como también entre
loslugares de esta”, seglin P. PONCE MOLINA (1984): “El espacio agricolade Fonddnenelsiglo
XVI". Almeria, pags. 20 y 40. La zona montafiosa habrfa formado en el s. XI el $uz* de Quriis,
mientras que el llano comprendia el de Andaras. Pero la situacién cambia de una circunscripeién
aotra.

Enel territorio del Juz* QanSayar - ta‘a de Lichar, a nivel econémico-espacial se diferencian
con claridad dos zonas en cuanto a aprovechamientos ganaderos: una occidental acondicionada
dealjibes (Beires, Almdcita y Padules) y otra con otros abrevaderos (Canjdyar y Ohanes); mientras
que los sistemas hidrdulicos agrupan a las primeras alquerfas en un uso comin, las dos dltimas
quedan diferenciadas en la autonomfa de sus redes de irrigacién. Cada una de estas tres unidades
cont con un castillo. Sobre la zona L .CARA y J.M* RODRIGUEZ (en prensa): “Las “obras
piblicas” en La Alpujarra medieval durante los siglos XIII y XIV. El ejemplo de Beires, Almécita
y Padules (valle medio del Andarax, Almeria)”. Bol. Arq. Medieval. Caso opuesto anterior
constituyen los “territorios comunes” de Bar&‘a (Berja) y Dil@ya (Dalias), con aprovechamientos
indiferenciados entre las alquerfas. Evidentemente esto supone una clara diferenciacién entre el
sistema territorial aplicado enel s. XIy el delos ss. XIV-XV, aspecto sobre el que volveremos mds
adelante.

El término Juz'vuelve a apareceren el s. XIII para la regién valenciana. En una sola mencidn,
Ibn Al-Abbiér lo relaciona con el espacio dependiente de un ‘amal, dentro de la divisién
administrativaalmohade (M. de EPALZA (1988): “L'ordenacié del territori del pafs valenci abans
de la conquesta, segons Ibn-Al-Abbir (segle XII)". Sharq Al-Andalus 5, 41-67, pégs. 50-51),
donde es posible rastrear la pervivencia de una contribucién colectiva,

73



Lorenzo Cara Barrionuevo / Juana M2 Rodriguez Ldpez

ficas y otras muestras particulares de evergetismo y prestaciones sociales
voluntarias que se aplicaban en el 4mbito jurisdiccional de la comunidad.
Asi, frente a la alquerfa, entendida como la unidad poblacional y econémica
bésica del poblamiento rural andalusf, miltiples lazos de estrechas relaciones
definen “territorios comunales” desde su misma constitucion, espacios cuya
cohesi6n social es distinta segiin la intensidad de las relaciones sociales puestas
en funcionamiento y cuya incidencia en el paisaje particulariza cierta zonas.A
esta realidad de larga duraci6n, muy persisiente una vez consolidada, se
superponen los intentos de control impositivo central mediante una divisién
territorial adecuada (uz} ‘amal, iqlim, ta"a, etc.). Es precisamente esta geografia
politica, de uso administrativo y orientada hacia el control impositivo, la que
queda fijada en la historia oficial, nuestra inica fuente textual.

Se ha sugerido repetidamente que estas estructuras defensivas actuaron en
un tiempo como centros representativos del poder central con su posterior
inclusién dentro del sistema militar estatalizado. Ello parece plausible no tantoen
lamedidaenque los alcaides de 1as fortalezas pudieran haber adquirido funciones
regularizadoras de la vida local, sino mds bien a su papel en relacion al pago de
ciertos impuestos tardios, cuya imposiciénno parecehaber sido bienrecibidapor
estas poblaciones y que basicamente pretendfan financiar la maquinaria militar
en los tdltimos tiempos del Reino de Granada®. Estas exacciones resultaban
mucho m4s importantes y diversas en La Alpujarra que en otras zonas del Reino,
a la vez que variaban de una {a‘a a otra®.

Por lo que hoy conocemos, el mantenimiento de estas fuerzas corria a cargo
de las comunidades rurales a las que estaban adscritas, y que, al menos tedrica-
mente, podrian resguardarse en su interior en caso de necesidad.

Pero las fortalezas, y en concreto los alcaides impuestos por la administra-
cién central, pasaron a disponer también de zonas de pastos, montes, agua y
tierras de cultivo de su alrededor, que arrendaban a las alquerias, cuando las
cargas de mantenimiento no pudieron ser satisfechas con regularidad por
las agrupaciones locales. Este dominio pudo convertirse muy bien en propiedad

44. Sobre la hacienda nazar{ se pueden consultar dos trabajos sintéticos: M. A. LADERO
QUESADA (1969): “Dos temas de la Granada nazari. El duro fisco de los emires”. Hispania 3.
Madrid; 321-34 y C. TORRES DELGADO (1982): “El reino nazar{ de Granada (1232-1492).
Aspectos socio-econémicos y fiscales”. I Col. Hist. Med. Andalucia. Sevilla, 1981; 297-334.
Aspectos més especificos en A. GALAN SANCHEZ (1982): “Acerca del régimen tributario
nazarf: el impuesto del talbix”. Il Congr. Hist. Med. Andalucia. Sevilla, 1981; 379-392. Un buen
resumen en J. E. LOPEZ DE COCA (1985).

45. La hacienda nasri aplicé su presién fiscal en todo el conjunto de actividades econémicas
capaces de generar ingresos en una zona. La {3’z qued$ definida por la posibilidad de ejercitar
una accién fiscal unificada a nivel territorial y regularizada en cuanto alos ingresos en base auna
estructura econémica semejante. M. RUBIO PRATS (1986): Rentas mudéjares y estructura de
poblamiento de La Alpujarra”. [/ Simp. Intern. Mudejarismo. Teruel, 11 1-130especialm. 118-124.
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hereditaria % y alcanzar distinto cardcter y amplitud segin las necesidades y la
cantidad y naturaleza de los recursos de los que se podian apropiar sin dar origen
a conflictos irreparables.

Pero si las fortalezas pudieron conformar de forma individual estructuras
no productivas que alcanzaban su autonomia subsistencial substrayendo de
manos colectivas el beneficio directo de ciertos recursos, generalmente exten-
sivos, y obligando a un canon por su uso y explotacién, como piezas de una
administracién estatal debieron ampliar sus actividades al imponer la asimetrfa
de las relaciones, con preferencia en orden al acrecentamiento del mustahlas
o bienes confiscados e integrados en el patrimonio real. ‘

Segiin esta hip6tesis, algunos castillos pudieron actuar como imprescindi-
bles intermediarios dentro de la imposicién a las comunidades locales de un
intercambio desigual en ausencia o detrimento de los centros urbanos. Por una
parte, ejerciendo el control de la trasferencia de plusvalfa de la periferia al
centro al recaudar los impuestos. Por otra, controlando el intercambio de
productos primarios, como la sal, o de bienes indusiriales, como la seda, y el
comercio a larga y media distancia, necesariamente limitado este ala importan-
cia de las transacciones y a la amplitud de una demanda local solvente®.

46, Por un documento de 1523 -adjunto al pleito que Pedro Barahona, alcaide de 1a fortaleza
de Adra, entablé contra los vecinos de La Alqueria (Arch. Alhambra, A-93-66. L-130-5-1)-
sabemos que la viuda del Gltimo alcaide musulmén, suscribié en 1508 escritura de venta y permuta
de las tierras inmediatas a la fortaleza, unos 200 marjales (=106 H?) de la mejor tierra dela vega
(pago de Arrivate). Tal hecho parece indicar la apropiacion particular -paralelizable en parte ala
privatizaci6n sefiorial cristiana- de tierras del mustalhas, formadas en el proceso sedimentoldgico
del rio. En estos terrenos, adscritos por la administracién central al mantenimiento del castillo, se
habfa enajenado de derechos a sus cultivadores locales a despecho de la jurisprudencia maliki (C.
QUIROS (1949): “La adquisicién originaria de la tierra en el derecho musulman maleki”. Arch.
Inst. Africanos 10; 57-68, especialmente pags. 63-64).

En las fortalezas de retaguardia o sin una actividad militar constante, ademds de Ia
participacion en la exaccién fiscal, este tipo de privilegios permitia utilizar el nombramiento de
alcaides como pago de lealtades y recompensa de servicios propios o familiares. No creemos que
en las zonas fronterizas, y de modo especial en la costa, las formas de imposicién estatal fueran
gjercidas con ms intensidad que en el resto, sino con mayor insistencia a lo largo del tiempo, lo
que podrfa explicar las particularidades administrativas detectadas.

47, Distinta debié de ser la situacién en la costa, con un sistema defensivo desarrollado, en
lineas generales, a lo largo de la primera mitad del s. XIV. Como fortalezas de frontera, su
mantenimiento debié de correr a cargo directamente del sultdn, de modo especial allf donde no
pudieron disponer de alquerias préximas, como en Torrequebrada (Roquetas de Mar) o Castell de
Ferro (. PEREZ GARCIA (1984): “El poblamiento de 1a taha de Suhayl a fines de laEdad Media:
El castillo de Castell de Ferro”. Cuad. Est. Med. X1I-XI1I; 139-153). Torres-almenaras debieron
centrar algiin poblamiento -quiza simples pesquerfas- como las desaparecidas de Roquetas (obra
embutida enel castillo diciochesco de Sta Ana), Torre Bermeja (La Mojonera-Roquetas), Guardias
Viejas (Bl Ejido) y, probablemente la hoy en totalidad desaparecida de Tarfe, en el paraje
abderitano de Benaluquete, las tres primeras con materiales arqueolégicos de los ss. XIV y XV.
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Esta presion tributaria, desarrollada conforme las necesidades impositivas
crecfan, debid obligar, en un primer momento, al abandono de muchas de estas
fortalezas que formaban un sistema defensivo sobredimensionado y oneroso,
para centrar la actividad defensiva en algunas de ellas. La divisién en ta‘a /s
debid de constituir la respuesta politico-administrativa a esta situacién, lo que
a nivel arqueoldgico vendria reflejado en el abandono de algunas de estas
fortalezas de mediados afinales del s. XIV (Iniza, probablemente, oel Castillejo
de Beires), proceso paralelo al de otras zonas del Reino, como en El Castillejo
de Los Guajares (CRESSIER et al., 1992).

Desde ¢l punto de vista de su funcion polftico-militar es posible rastrear
ciertos comportamientos "parafeudales” ejercitados desde estas fortalezas
tardias, subrayados por algunos autores (porej., ACIEN, 1989:142), aimitacién
del vecino reino castellano (por ej. la significativa semejanza entre el ralbix y
¢l montazgo o las cuestiones referidas en bibliografia de la n. 44). Ello no
vendria més que a corroborar la especificidad de la solucién politico-adminis-
trativa nasri, inscribiéndola en un conjunto més amplio de medidas.

4.-La imposicion fiscal y la instauracion de la ta‘a /s

El término {a’'a significa, como ya advirtiera L.. DE MARMOL, “obedien-
cia”, en el sentido de sumision de rebelde, constituyendo una parte del aman o
salvoconducto. Se encuentira ligado, por tanto, a un compromiso de proteccién
pero también a una contribucién que exprese reconocimiento y fidelidad por parte
del “beneficiario”. Por ello, permitia designar el contrato que ligaba de modo
directo al sult4n con sus sibditos, sin la intermediaci6n de las ciudades ni de las
aristocracias militares que las defendfan.

Resulta revelador que los inicos documentos que mencionan estas circuns-
cripciones tardfas tengan cardcter impositivo, incluidos aquellos que debieron ser
extraidos de los archivos de la administracion nasri. Conocida la 16gica preocu-
pacién de los nuevos conquistadores por restablecer la antigna realidadfiscal, esto
no debe sorprendernos.

Como simple circunscripcién tributaria (‘amal) debio de extenderse en
épocayamuy tardfa, alamayor parte del Reino*®, Eneste sentido, continué siendo
utilizada en documentos cristianos posteriores a la remodelacién fiscal del
territorio, una vez anulados los privilegios de las capitulaciones tras las
insurrecciones de 1500-01. En estos documentos, que constituyen en sentido
prictico nuestra unica fuente de conocimiento textual, pasan a cuestiones

48. S. FERNANDEZ LOPEZ (1988): “Aproximaci6n al estudio de las taas no alpujarrefias”. V
Col. Intern. Hist. Med. Andalucia. Andalucia entre Oriente y Occidente (1236-1492). Cérdoba,
1986; 719-26
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estrictamente impositivas, desligadas de cualquier aspecto de defensa. En un
interesante pleito de 1525, se habla de forma genérica de 1a “taha de Nijar”,
denominacién que comprendfa las alquerfas que debieron pertenecer al antiguo
alfoz de Almerfa %, como territorio o distrito fiscal obligado a abonar en conjunto
una determinada renta, es decir sometido a un pago especial.

En las {@‘a/s, pues, nos encontramos con dos realidades paralelas de tal
manera que a veces se llegan a confundir las dos divisiones territoriales del Reino:
la administrativa-impositiva y la militar, lo que resulta coherente con la creciente
militarizacién del Estado, superpuestas ambas a los “territorios elementales™
campesinos.

RESUMEN

A modo de recapitulacién de las reflexiones que hemos ido planteando,
parecen quedar argumentadas algunas hipétesis sobre las fortalezas rurales en
La Alpujarra:

1.-Cronolégicamente se trata de una iniciativa diversa en modelos defensi-
vos, dilatada en el tiempo y particularizada en cuanto a hechos histéricos, que ha
sido reducida por la historiograffa moderna a los aspectos de simplicidad
tipolégica y antigiiedad. La constitucién de un “pafs de husiin”, en la sugestiva
definicién de M. Acien, es una construccion histérica y, por lo tanto, no puede
reducirse a una época concreta.

2.-El sistema defensivo-militar en la comarca es el resultado histérico de la
conjuncién de esfuerzos locales y centralizados que solo tardfamente cumple una
amplia funcién impositivaatestiguadacon claridad, comondcleos fundamentales
de presencia e intervencién de la administracion estatal que, sin embargo, no
queda reducida, a este dnico aspecto. Esta presencia encuadra militarmente a la
poblacién adscrita, tanto en orden a su protecci6n y refugio como en cuanto al
mantenimiento y defensa de la fortaleza. )

3.-Como recurso de imposicién y control de las comunidades locales, para
el Estado no siempre result eficaz, por o que no es posible establecer una exacta
-y mucho menos permanente- correspondencia entre division administrativa y
estructura defensiva. Esta autonomia de 4mbitos (militar y administrativo-
impositivo) se rompe cuando en circunstancias militares acuciantes aumentan las
necesidades tributarias. Los Juz /s taifay las t@‘a/s nasries cumplen una funcién
semejante pero desde fortalezas distintas, basadas, en ambos casos, en un sistema
defensivo coherente tanto a nivel territorial como de tipologfa de fortificacion.

49, M. ESPINAR MORENO, M* V. GARCIA ROMERA y N. PORTI DURAN (1991):
“Problemas fiscales de Almerfa y sus villas (siglos XV-XVI). Las Capitulaciones de 1500-01 y
sus consecuencias”. Almeria entre culturas. Siglos XIII al XVI. Almerfa, 1990; 401-12.
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